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【摘 要】灾害教育是提高灾害意识、构建应急文化、提升应急管理能力的重要途径。城乡居民灾害教育参与程

度是其学习灾害知识、掌握灾害技能、提升灾害素养的重要体现。本文在对成都市和甘孜藏族自治州进行调查的基

础上，运用定序逻辑回归方法分析城乡居民灾害教育参与程度的差别，分别探索其灾害教育参与程度的影响因素，

并提出差异化策略。研究发现，城镇居民灾害教育参与程度高于农村居民，城镇居民灾害教育参与程度与居民性别、

年龄、受教育程度、受灾经历和职业显著相关，而农村居民灾害教育参与程度与居民性别、受灾经历和务工经历显

著相关。针对城镇居民，文中提出推进女性和老年人灾害教育活动，根据特定行业特征开设灾害教育培训，同时加

强学校灾害教育和家庭的联系；针对农村居民，文中提出推进村委会灾害教育培训活动，加强留守妇女、留守儿童

等弱势群体保护措施，保障农村进城务工人员参与灾害教育权益。 
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一、引言 

随着全球气候变暖，各类自然灾害发生频率显著增加，破坏性也大幅提高。2021 年初美国遭遇的极端暴雪，同年 6 月欧洲

肆虐的洪灾，同年 7月河南遭遇的超历史极值暴雨，都与全球气候升高密不可分。应对气候变化除了降碳减排，实现碳达峰碳中

和外，另一个重要途径就是适应气候变化，加强防灾减灾能力。提升城乡居民的灾害素质与御灾能力是防灾减灾的重要内容，关

系到个人自身的生命和财产安全，也关系到社会的稳定与安全。[1]加强城乡居民的灾害教育建设，提高城乡居民灾害教育的参与

程度，则是提升其防灾减灾意识与能力的重要途径。[2]居民灾害教育的参与程度对于其自身防灾技能和灾害素养的提升有着积极

的影响，参与程度越高，越有可能掌握完备的防灾减灾技能，在灾害发生时达到减小损失的目的。[3] 

四川位于青藏高原东部边缘，是我国一二阶梯的过渡区，特殊的地理环境造成该区域地震、地质、洪水、泥石流等多种灾害

频繁发生，且灾害损失大，
[4]
是我国自然灾害应急管理的重点区域。同时四川还是我国经济社会后发地区，集少数民族众多与城

乡差异大等特征于一体，进一步增加了应急管理的难度，需要加大灾害知识教育力度，提升参与度，构建应急文化，以提升该区

域的灾害应对能力。但是较大的城乡差异，使得该区域城乡居民灾害教育面临不同的局面，需要根据城乡居民的特点，制定差异

化措施，提高居民灾害教育参与程度，以提升灾害知识教育效果。 

二、文献回顾 

1.灾害教育 

灾害教育也称之为防灾教育、减灾教育或减轻灾害风险教育，其中灾害教育更为普遍接受，即为达到防灾减灾的目的，以培
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养公民具有灾害意识、防灾素养为核心的教育。[5]其目的是使受教育者掌握一定的关于灾害发生规律的知识，以及防灾、减灾、

救灾与备灾的知识、能力与态度，树立正确的灾害观，正确看待灾害本身及其发生发展规律，正确地开展相应的防灾、减灾、备

灾、救灾活动。1989年联合国宣布发起“国际减轻自然灾害十年”活动，提出“顺应时代趋势、发展灾害教育”理念,
[6]
以及“通

过发展灾害教育，提高全民族的灾害意识和有关科技知识水平，已成为时代的大势所趋”的时代倡议，[7]代表灾害教育研究进入

新的阶段。 

对于灾害教育的作用，多数学者认为灾害教育在减少灾害和实现人类安全、个人及社会安全等方面都具有积极的效果。[8]学

校在灾害教育中发挥着重要作用；正确地普及防灾减灾知识，能帮助人们树立正确的灾难观，引导其以预见性思维看待灾难的发

生发展，[9]有利于其自身安全防护，同时也增加了周围人的安全程度。 

2.灾害教育参与度的概念 

教育培训参与度一般是指参与者在培训教育活动中时间和精力以及在此过程中的努力程度。教育培训效果的大小很大程度

上取决于参训者的参与程度。[10]已有研究文献表明，参与度对学习效果有积极的影响。培训者参与度与预期培训效果正相关，[11]

学习者参与度越高，越有可能继续参加和完成课程，参与度高是学习绩效的资源，而参与度低是障碍。 

对于培训参与度的影响因素，国内外学者从多个角度对其进行了论证。在培训设计视角，有学者认为教学方式是影响学生参

与学习的重要因素。[12]从参训者角度而言，参训动机能影响到参训者投入培训教育的时间和精力。学校、社区的全面支持以及良

好的文化氛围和学习氛围都能显著提高参训者的学习参与度。[13]培训内容激励、培训考核激励、培训奖励激励所构成的激励模式

是提高参训人员积极性和主动性的关键。研究表明，教师参与度与作为培训成效重要衡量指标的自我效能感和工作投入度呈正

相关，
[14]
即参训者参与程度对培训成效具有正向影响。影响参训者培训参与度的因素可以概括为个人因素、了解信息、反馈信息

等几个方面。[15] 

3.影响灾害教育参与度的因素 

灾害教育参与度是指居民在防灾减灾培训教育等系列活动中投入的时间和精力。多数学者认为灾害教育参与程度受居民性

别、年龄、受教育程度、职业、收入等影响。 

研究发现，性别因素对于居民灾害教育的参与程度具有不确定性。有些学者认为，男性维持家庭生计和提高家庭生活水平的

压力较女性大，更可能从事危险性高的社会活动，因此更具有忧患意识,
[16]
从而驱使其更多参与灾害教育；同时男性表现出更富

有冒险精神以及强烈的致富欲望，使得男性更容易接触灾害性事件，对灾害有较清晰的认知，进而在参与灾害教育动机和减灾行

动方面普遍优于女性。但是，也有研究者发现女性对灾害风险的感知高于男性，从而其参与灾害教育的意愿高于男性。[17] 

年龄因素对居民灾害教育参与程度的影响也具有不确定性。一些学者认为年龄通过学历对个体参与灾害教育程度具有显著

影响。[18]我国现阶段的灾害教育以学校教育为主，而家庭及社会灾害教育相对缺乏，因此老年人相比于青少年参与灾害教育的机

会更少。也有研究者认为，老年人在应急教育与培训、风险意识与态度等方面拥有较高的水平，其原因在于老年人易患病、空闲

时间多、人生经历丰富，从而更加关注灾害风险。[19] 

大多数研究者认为，居民从事职业的差异，显著影响着其对灾害事件的认知以及灾害应对技能的掌握。[20]公职人员由于工作

性质的原因，参与灾害教育的概率更高；从事危险性工作的人员，如煤矿工人等，参与灾害教育的程度相对会更高。 

现有研究发现，受灾经历会显著影响居民对灾害的认知。受灾经历越丰富的居民越能准确感知气温、降水变化和全球变暖，

从而增强减灾防灾意识，提高其灾害教育的参与程度。同时，居民受灾经历感受能够通过正向影响风险感知后果以及风险发生可
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能性，间接正向影响其灾害教育的参与程度。[21]有受灾经历的居民拥有更强的应急认知和更积极的突发事件应对能力，从而具有

更高的灾害教育参与程度。 

有研究者认为居民受教育程度会影响其对灾害事件的认知，从而影响其参与灾害教育的程度。民众受教育程度越低，对灾害

风险的认知越低，参与灾害教育的意愿以及概率也会更低。在针对大气污染的研究中，研究者发现受教育程度高的人更能忍受大

气污染带来的影响，相信灾难事件是能够得到解决的，从而更愿意学习灾害知识。[22]也有研究者发现居民受教育程度对其灾害认

知以及灾害教育参与程度并无明确影响。 

多数学者认为，家庭收入水平的高低会影响到居民参与灾害教育的机会。[23]这是因为无论是灾害技能培训，还是灾害知识课

程，都需要个人支付时间、金钱等成本，居民的收入能力会影响其参与灾害教育的程度。 

综上所述，国内外对于灾害教育及其参与程度的概念、作用、影响因素等方面已有较为全面的研究。但从现有文献看，对于

城乡居民的差异的研究较少，尚无对于灾害频发的四川城乡居民参与灾害教育程度影响因素的研究，也没有针对该区域城乡居

民的特点提出相应的对策。 

三、四川城乡居民灾害教育参与度现状调查 

1.调查方法和调查对象 

本文所用数据来源于 2020 年 7 月～2020 年 11 月对甘孜藏族自治州和成都市居民的问卷调查。甘孜藏族自治州地处四川西

部，自然灾害频发，经济发展滞后，以农村居民为主；而成都市地处平原，自然灾害较少，经济发达，以城市居民为主。鉴于两

地对四川山区和成都平原地区的代表性，本文将其作为研究对象，对四川灾害教育体系建设具有一定的针对性和现实意义。 

为了使样本具有代表性，本文使用随机抽样法。在甘孜州的调查中，课题组选取甘孜藏族自治州丹巴县、理塘县、德格县为

样本县，选择三个样本县 14 个乡镇 26 个自然村地质灾害隐患点的村民作为调查对象，在每个样本村采用滚雪球方式，随机抽

取 10 位村民进行电话访谈，共获得有效问卷 229 份，问卷有效率 88.1%。在成都市的调查中，课题组分别在锦江区、武侯区、

青羊区、郸都区、温江区、双流区采取街头随机抽样问卷调查的方法，每个区抽样问卷 30份，共获得有效问卷256 份，问卷有

效率 85.3%。两地共获得有效问卷共计 485 份，根据其户籍为城镇还是农村，将总样本分为城镇样本和农村样本。其中得到城镇

样本 206份，占比 42.5%；农村样本 279 份，占比 57.5%。 

2.调查内容 

本次调查内容包括，居民灾害教育参与程度，用其参加灾害教育活动的次数表示；影响参与程度因素包括居民性别、年龄、

受教育程度、职业、家庭年收入、受灾经历。由于农村居民一般无固定职业类别，因此采用务工经历代替职业（见表 1）。 

表 1变量定义、赋值及描述性提报统计 

变量 

名称 
变量类型及赋值 均值 标准差 

最大 

值 

最小 

值 

灾害教 

育参与 

程度 

定序变量，没有参加过灾害教育=0,参加 

过 1次灾害教育=1,参加过 1次以上=2 
1.507 0.762 2 0 
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性别 二分变量，男性=0,女性=1  0.500 1 0 

年龄 
定序变量，20岁以下=1,20-29 岁=2,30 

～39 岁=3,40～49岁=4,50 岁以上=5 
3.173 1.102 5 1 

受教育 

程度 

定序变量，小学及以下=1,初中=2,高中 

=3,大学及以上=4 
2.355 1.246 4 1 

务工 

经历 

定序变量，无务工经历=0,1 年以内务工经历=1, 

1～2年务工经历=2,3 年及以上务工经历=3 
1.032 1.173 3 0 

受灾 

经历 
二分变量，无受灾经历=0,有受灾经历= 0.289 0.454 1 0 

家庭 

年收入 

定序变量，低于 5万=1,5～10万=2,高 

于 10万=3 
1.707 0.731 3 1 

职业 
定序变量，公职人员=1,企业职工=2,无 

职业者=3 
1.752 0.747 3 1 

 

注：所有变量均以最小赋值为参照组，数据来源于课题组问卷调查。 

调查结果显示，样本参与灾害教育程度均值为 1.507,表明四川省城乡居民灾害教育参与整体水平有一定的改善。样本平均

年龄序数为 3,即被调查居民大多位于30～39 岁，学业已经完成，社会角色明确，社会经历较丰富，符合普通群体特征。从受教

育程度来看，样本均值为 2.355,即处于初中和高中学历之间，说明四川城乡居民文化水平不高。居民受灾经历平均水平为 0.289,

表明大多数居民没有受灾经历。从家庭年收入来看，居民平均水平为 1.707,表明四川城乡居民家庭收入水平较低。 

3.四川城乡居民灾害教育参与度现状 

城乡居民灾害教育参与程度用其已参加灾害教育活动次数表示。详情见表 2。 

城镇居民样本中，参加灾害教育活动次数为 0次者占比为 14.1%,参加灾害教育活动次数为 1次者占比为 14.1%,参加灾害教

育活动次数多于 1次者占比为 71.8%；在农村居民样本中，参加灾害教育活动次数为。次和 1次者分别占比 18.2%和 18.1%,而参

加灾害教育活动次数为多于 1 次者占比 63.7%。相较来看，城镇居民中参加灾害教育活动次数较低者所占比例较农村居民更低，

而参加灾害教育活动次数较高者所占比例较农村居民更高。从城乡居民灾害教育参与程度来看，城镇样本灾害教育参与程度均

值为 1.578,高于农村样本灾害教育参与程度均值(1.455)。由此表明，城镇居民总体灾害教育参与程度比农村居民灾害教育参与

程度更高。 

表 2城乡居民灾害教育参与程度 

城镇居民 农村居民 

参加灾害教育活动次数 频数 占比(%) 频数 占比(%) 

0 次 29 14.1 51 18.2 

1 次 29 14.1 50 18.1 
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多于 1次 148 71.8 118 63.7 

均值 1.578 1.455 

 

注：数据来源于课题组问卷调查。 

四、四川城乡居民灾害教育参与度影响因素分析 

1.实证分析 

运用 STATA 软件通过定序 Logit 模型(ordered logistic model)估计城乡居民灾害教育参与度的影响因素，其结果如表 3

所示。 

分析结果显示，四川城镇居民灾害教育参与度的影响因素包括性别、年龄、受教育程度、受灾经历和职业，其中男性比女性

灾害教育参与度更高、青少年比老年人灾害教育参与度更高、受教育程度低的居民灾害教育参与度更高、无受灾经历的居民灾害

教育参与度更高、公职人员比无职业者灾害教育参与度更高；农村居民灾害教育参与度的影响因素包括性别、务工经历和受灾经

历，其中男性灾害教育参与度高于女性、务工经历越长者灾害教育参与度更低、无受灾经历的居民灾害教育参与度更高。 

表 3 ologit 回归结果 

变量 
城镇居民 农村居民 

P值 系数 OR 值 P 值 系数 OR 值 

性别 0.024 -0.434** 0.648** 0.099 -0.275* 0.760* 

年龄 0.000 -0.923*** 0.397*** 0.869 0.022 1.022 

受教育程度 0.000 -1.256*** 0.289*** 0.812 0.021 1.021 

务工经历    0.021 -0.302** 0.726** 

受灾经历 0.074 -0.689* 0.502* 0.018 -0.673** 0.510** 

职业 0.000 -2.430*** 0.088***    

家庭年收入 0.282 0.474 1.607 0.753 0.060 1.061 

 

注：*、**、***分别表示在 10%、5%、1%的水平上显著，数据来源于课题组问卷调查。 

2.城镇居民灾害教育参与度影响因素 

前文通过定序 Logit 模型分析发现城镇居民灾害教育参与度影响因素包括性别、年龄、受教育程度、受灾经历和职业，此处

基于调查内容对每一项因素进行分析。 

(1)性别。已有研究认为，性别差异会引起个体认知差异，间接影响其灾害教育参与程度。 
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四川城镇居民参与度调查发现，男性居民灾害教育参与程度普遍高于女性(表 4)。其中参加灾害教育活动次数为 0者占比为

12.0%,参加灾害教育活动次数为 1者占比为12.0%,而参加灾害教育活动次数多于 1次者占比达到76.0%,其灾害教育参与程度均

值为 1.637；与之相对，城镇女性居民中，参加灾害教育活动次数为。和 1者占比均为 15.6%,而参加灾害教育活动次数为多于 1

次者占比达到 68.8%,其灾害教育参与程度均值为 1.530。 

表 4城镇居民性别差异与灾害教育参与程度占比 

参加灾害教育活动次数 男性 女性 

0次 12.0 15.6 

1 次 12.0 15.6 

多于 1次 76.0 68.8 

灾害教育参与程度均值 1.637 1.530 

 

注：数据来源于课题组问卷调查。 

(2)年龄。已有研究认为居民性别对灾害教育参与度具有不确定性影响。本次调查发现四川城镇居民中低年龄段居民灾害教

育参与程度较高(参加灾害教育活动次数大于 1次)。具体而言，城镇居民灾害教育参与程度较高者在20岁以下样本中占比高达

87.5⅝,在 20～29 岁、30～39 岁、40～49 岁、50岁及以上各年龄段所占比例分别为 80.4%、83.7%、56.2%、40%(见表 5)。 

表 5城镇居民各年龄段灾害教育参与程度占比 

 城镇居民 

参加灾害 

教育次数 

20 岁 

以下 

20～ 

29 岁 

30～ 

39 岁 

40～ 

49 岁 

50 岁及

以上 

0次 12.5 12.6 5.4 17.5 40.0 

1 次 0 7.0 10.9 26.3 20.0 

多于 1次 87.5 80.4 83.7 56.2 40.0 

灾害教育参 

与程度均值 
1.75 1.68 1.78 1.39 1 

 

注：数据来源于课题组问卷调查。 

(3)受教育程度。已有研究发现，受教育程度在一定程度上会影响个体认知，从而影响其参与灾害教育的意愿。四川的调查

发现，城镇居民受教育程度差异影响灾害教育参与程度的影响(表 6)。城镇居民灾害教育参与程度较高者在受教育程度较低群体

中所占比例较高。城镇居民中灾害教育参与程度较高者在受教育程度为“小学及以下”、“初中”两个阶段所占比例分别为92.5%

和 94.8%,而在受教育程度为“大学及以上”所占比例只有 51.1%。从居民灾害教育参与程度均值来看，受教育程度为“小学”

和“初中”的居民灾害教育参与程度均值较高，分别为 1.852和 1.921,而受教育程度较高者该值较低。 

表 6城镇居民受教育程度差异与灾害教育参与程度占比 
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受教育程度 
参加 0次灾害 

教育活动占比(%) 

参加 1次灾害 

教育活动占比(%) 

参加多于 1次灾害 

教育活动占比(%) 

灾害教育 

参与程度均值 

小学及以下 7.5 0 92.5 1.852 

初中 2.6 2.6 94.8 1.921 

高中 8.1 10.2 81.7 1.735 

大学及以上 23.9 25.0 51.1 1.272 

 

注：数据来源于课题组问卷调查。 

从分析结果来看，城镇居民中受教育程度低者灾害教育参与程度较高，即受教育程度越高者其灾害教育参与度较高的几率

越小。 

（4）职业。大多数研究者认为，居民从事职业的差异，显著影响着其对灾害事件的认知以及灾害应对技能的掌握，从而间

接影响居民灾害教育参与度。 

表 7城镇居民职业差异与灾害教育参与度占比 

职业 
参加 0次灾害 

教育活动占比（%） 

参加 1次灾害 

教育活动占比（%） 

参加多于 1次灾害 

教育活动占比（%） 

灾害教育参 

与程度均值 

公职人员 1.3 4.4 94.3 1.933 

企业职工 5.0 20.2 74.8 1.696 

无职业者 63.1 23.6 13.3 0.500 

 

注：数据来源于课题组问卷调查。 

四川城镇居民的调查结果显示，城镇居民中公职人员参加灾害教育活动多于 1次的占比高达 94.3%，且其灾害教育参与度均

值达到 1.933；企业职工次之，而无职业者中有 63.1%的居民未参加过灾害教育活动。因此，职业是影响城镇居民灾害教育参与

度的一个重要因素，且公职人员灾害教育参与度最高，无职业者灾害教育参与度最低（见表 7）。 

（5）受灾经历。对受灾经历的调查结果显示，有受灾经历的城镇居民参加灾害教育活动次数为。次的比例为 17.7%,参加过

1次灾害教育活动的占比为 14.6%,参加灾害教育活动次数多于1次的比例为 67.7%,其灾害教育参与度均值为 1.500；与之相对，

无受灾经历者参加灾害教育活动次数为 0次的比例更低，只有12.5%,而参加灾害教育活动多于 1次的比例更高，达到 73.7%,且

其灾害教育参与度 

均值也更高，为 1.611。结果表明，受灾经历是城镇居民灾害教育参与度的一个影响因素，无受灾经历者灾害教育参与度更
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高（见表 8）。 

表 8城镇居民受灾经历与灾害教育参与度的关系 

受灾经历 
参加 0次灾害 

教育活动占比（%） 

参加 1次灾害 

教育活动占比（%） 

参加多于 1次灾害 

教育活动占比（%） 

灾害教育 

参与程度均值 

有受灾经历 17.7 14.6 67.7 1.500 

无受灾经历 12.5 13.8 73.7 1.611 

 

注：数据来源于课题组问卷调查。 

3.农村居民灾害教育参与度影响因素 

（1）性别。四川农村居民参与度调查显示，男性灾害教育参与度普遍高于女性。男性居民中，参加灾害教育活动次数为 0

者占比为 17.3%,参加灾害教育活动次数为 1 者占比为 18.0%,而参加灾害教育活动次数多于 1 次者占比达到 64.7%,其灾害教育

参与程度均值为 1.473；与之相对，农村女性居民中，参加灾害教育活动次数为。和 1者占比分别为 19.3%和 17.8%,而参加灾害

教育活动次数为多于 1次者占比为 62.9%,其灾害教育参与程度均值为 1.434（见表 9）。 

表 9农村居民性别与灾害教育参与度的关系 

参加灾害教育活动次数 男性 女性 

0次 17.3 19.3 

1 次 18.0 17.8 

多于 1次 64.7 62.9 

灾害教育参与程度均值 1.473 1.434 

 

注：数据来源于课题组问卷调查。 

（2）务工经历。四川农村居民大多没有固定职业，而是选择进城务工。调查结果显示，务工经历是农村居民灾害教育参与

度的一个重要因素，且其务工经历越长者灾害教育参与度越低。农村居民中无务工经历者参加灾害教育活动多于 1 次的比例为

71.8%，灾害教育参与度均值为 1.459；而务工经历在 3年以及以上者参加灾害教育活动多于 1次的比例仅有 48.3%,且其灾害教

育参与度也较低，为 1.150（见表 10）。 

表 10 农村居民务工经历与灾害教育参与度的关系 

务工经历 

情况 

参加 0次灾害 

教育活动占比（%） 

参加 1次灾害 

教育活动占比（%） 

参加多于 1次 

灾害教育活动占比（%） 

灾害教育 

参与程度均值 



 

 9 

无务工经历 12.2 16.0 71.8 1.459 

1 年以内务工经历 21.6 14.2 64.2 1.325 

1～2年务工经历 21.8 17.1 61.1 1.265 

3 年及以上务工经历 26.7 25.0 48.3 1.150 

 

注：数据来源于课题组问卷调查。 

（3）受灾经历。对受灾经历调查显示，四川农村居民中无受灾经历者灾害教育参与度更高。具体来看，无受灾经历的农村

居民中参加灾害教育活动多于 1次的占比为 69.6,其灾害教育参与度均值为 1.535；与之相对，有受灾经历的农村居民中参加灾

害教育活动多于 1 次的比例只有 49.5%,且其灾害教育参与度也更低，只有 1.253。分析结果显示，受灾经历是农村居民灾害教

育参与度的一个重要影响因素（见表 11）。 

表 11 农村居民受灾经历与灾害教育参与度的关系 

受灾 

经历 

参加 0次灾害 

教育活动占比（%） 

参加 1次灾害 

教育活动占比（%） 

参加多于 1次灾害 

教育活动占比（%） 

灾害教育 

参与程度均值 

有受灾经历 24.0 26.5 49.5 1.253 

无受灾经历 16.0 14.4 69.6 1.535 

 

注：数据来源于课题组问卷调查。 

4.城乡居民灾害教育参与度影响因素的差异 

分析结果发现，四川城乡居民灾害教育参与度影响因素既有相同点也有不同点，其共同的影响因素包括性别和受灾经历。对

于性别，城镇和农村居民灾害教育参与度分析结果均显示，男性灾害教育参与度普遍高于女性。对于受灾经历，分析结果显示没

有受灾经历的居民灾害教育参与度较高。 

不同点在于，城镇居民灾害教育参与度还受居民年龄、受教育程度和职业影响，而农村居民参与度还受其务工经历影响。分

析结果显示，城镇居民中青少年灾害教育参与度高于老年人、受教育程度低的人群灾害教育参与度较高、公职人员比无职业者灾

害教育参与度高；农村居民中务工经历越长者灾害教育参与度越低。 

造成四川城镇和农村居民灾害教育参与度影响因素差异的原因主要包括两个方面。一是农村多为留守老人和留守儿童，一

般靠共同接受村委会宣传教育等方式参与，因此不具有明显的年龄差异。城镇居民留守情况较少，参与灾害教育方式多样，年龄

差异明显。二是农村教育资源稀缺，学校灾害教育建设落后，未能为在校学生提供足够的灾害教育课程。城镇教育资源丰富，因

此现阶段受教育程度较低的中小学生灾害教育参与度更高。 

5.结论 
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本文基于成都市和甘孜藏族自治州共 485 份调查数据，分析了城乡居民灾害教育参与程度的差异以及各自的影响因素，得

出几点结论。一是城镇居民灾害教育参与程度高于农村居民灾害教育参与程度。二是城乡居民灾害教育参与程度均与其性别和

受灾经历相关。从分析结果来看，男性居民灾害教育参与程度普遍比女性居民灾害教育参与程度要高，有过受灾经历的居民灾害

教育参与程度比没有受灾经历的居民灾害教育参与程度要低。三是城镇居民灾害教育参与程度还与居民年龄、受教育程度职业

相关。分析结果发现，青少年灾害教育参与程度高于老年人；受教育程度低的人群灾害教育参与程度高于受教育程度高者；公职

人员灾害教育参与程度高于企业职工，无职业者灾害教育参与程度较低。四是农村居民灾害教育参与程度还与居民务工经历相

关。结果发现，务工经历越长的农村居民，其灾害教育参与程度越低。 

五、对策建议 

根据四川城乡居民灾害教育参与程度的差异以及其影响因素的不同，本文针对城乡居民特征，采取差异化策略提升居民灾

害教育参与程度，以提高其防灾减灾能力和灾害素养。 

1.城镇居民灾害教育参与程度提升策略 

城镇经济水平发达，基础设施完备，教育资源丰富，防灾减灾能力较强，城镇居民灾害教育参与程度总体较高。从居民特征

来看，城镇居民家庭收入水平普遍较高，支付能力较强；同时，城镇居民受教育水平普遍较高，大多为企事业单位职工，有正式

职业。因此，要提升城镇居民灾害教育参与程度，以提高其防灾减灾能力和灾害素养，需要从四方面入手。 

（1）推进女性灾害教育宣传工作。从调查分析来看，女性灾害教育参与程度普遍低于男性，因此可以针对女性群体制作灾

害教育宣传材料，如相关电视节目、短视频、亲子体验活动等女性居民易接受易参与的事物。 

（2）提升老年居民灾害教育活动参与力度。分析发现，青少年灾害教育参与程度高于老年人。信息化高度发达的时代，青

少年更容易接触新事物、接受新信息，无论是从抖音、快手、微博等互联网软件，还是 cosplay等新型活动，都可能接触到灾害

教育信息，参与到灾害教育活动之中。与之相对，老年人获取信息的渠道单一，基本为电视和报纸，接收到灾害教育的信息较少，

参与灾害教育活动的概率较低。因此，可以多举办灾害教育老年讲座、灾害教育老年学习班、灾害教育模拟表演赛等老年人易接

触易参与的活动，以提升老年居民的防灾减灾能力和灾害素养。 

（3）加强学校灾害教育和家庭灾害教育活动的联系。从分析结果来看，居民受教育程度是影响其灾害教育参与程度的一个

重要因素，受教育程度低者灾害教育参与程度较高，主要是因为当前灾害教育体系不完整所致。小学和中学阶段，学校大多开设

自然、地理、历史等科目，灾害教育板块主要集中于这些科目，大多学生都能参与学习，从而掌握必备的灾害技能。而从大学开

始，灾害教育并不是必修课程，大多数学生不能参与到灾害教育学习之中。另一方面，国内灾害教育起步较晚，小学和中学灾害

教育课程设置时间较短，因此当前受教育程度较高者已经错过在学校参与灾害教育的机会。因此,需要加强学校灾害教育和家庭

灾害教育的联系，通过学生在学校接受的灾害知识和技能，传导给家庭成员，提升居民整体灾害教育水平。 

（4）根据特定行业特征开展灾害教育活动。职业是城镇居民灾害教育参与程度的重要影响因素，公职人员等由于工作性质

原因，参与灾害教育的概率较大。企事业单位职工一般会由企业提供灾害教育培训，提高职工灾害技能和灾害素养。无职业者缺

乏政府和企业提供的灾害教育培训活动，因此其灾害教育参与程度较低，防灾减灾能力较弱。因此，需要根据各行业特征，开展

各行业灾害教育培训活动，同时由政府为无职业者提供灾害教育参与机会，保障其参与灾害教育的权力。 

2.农村居民灾害教育参与程度提升策略 

农村地区经济水平低下，基础设施欠缺，教育资源匮乏，防灾减灾能力薄弱，居民灾害教育参与程度较低。从调查结果来看，
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农村居民家庭收入水平普遍较低，支付能力不足；受教育程度较低，大多为留守老人和留守儿童；农村居民大多没有固定职业，

往往夫妻一同外出务工。因此，要提高农村居民灾害教育参与程度，提升其灾害知识水平和防灾减灾能力，需要从两方面入手。 

（1）推进村委会灾害教育培训活动，保护农村弱势群体权益。农村大多为留守老人、留守儿童和留守妇女等弱势群体，除

了中小学生能够通过学校课程参与灾害教育，其他群体基本没有参与灾害教育的渠道。因此，村委会应该承担农村留守群体灾害

教育的培训，开设如灾害知识讲座、灾害教育广播等农村居民易接受的活动，通过广播、微信群、现场等方式提高居民灾害教育

参与程度，以提升农村居民的灾害知识水平和防灾减灾技能。 

（2）加强农村进城务工人员的灾害教育培训，落实各用工单位为其提供必需的灾害教育活动的义务。分析结果显示，农村

居民务工经历越长者其灾害教育参与程度越低，进城务工人员接受灾害教育的权益无法得到保障。因此，需要落实各用工单位责

任，敦促其为务工人员提供必要的灾害教育培训活动，提高务工人员的灾害知识水平和防灾减灾技能，减少灾害事故的损失。 
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