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群体认同、关系网络与农田灌溉系统治理 

——基于农户间行为协同的视角 

黎红梅 文杰
1
 

【摘 要】农田灌溉系统对实现农业可持续发展、保障国家粮食安全具有重要意义。本文以协同治理理论为基

础，探讨群体认同、关系网络与农户治理农田灌溉系统协同行为的逻辑关系和作用机理，并利用湖南省 6 县市 602

份微观数据进行实证检验。研究发现：(1)群体认同对农户治理协同意愿有显著正向影响，而对农户治理协同程度影

响不显著，可能的解释为农户群体认同度并未完全达成一致而表现出治理程度不够深入；(2)关系网络对农户治理

协同意愿和协同程度均有显著正向影响，但协同程度的显著性受家族成员消极态度或社会原子化现象影响有所减弱；

(3)关系网络在群体认同对农户治理协同意愿及程度的影响中存在中介作用。研究结论为缓解我国农村公共事物治

理危机、促进乡村振兴有重要的理论及实践参考价值，建议通过培育和强化农户乡土情节与集体行动荣誉感、重视

与维系农户和谐关系等提升农户治理农田灌溉系统的协同行为。 
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—、引言 

农田灌溉系统作为中国农村广泛存在的公共事物，其有效治理既是增强农业可持续发展能力、保障国家粮食安全的关键，又

是稳固推进乡村振兴战略、促进国家治理体系与治理能力现代化的重要体现。2021 年中央一号文件就着重指出要统筹推进农田

灌溉系统综合治理，因地制宜的实施农田灌溉系统续建配套和现代化改造，强化现代农业物质装备支撑，提升农业基础设施的公

共服务水平。而农户作为农田灌溉系统治理的直接参与者和受益者，是其不可忽视的重要力量。但限于农田灌溉系统服务受益范

围的跨域性与受益群体的广阔性，单个农户的治理力量过于分散，无法从整体上让农田灌溉系统有效运作。因此，探讨以农户间

协同为核心的农田灌溉系统治理行动便显得尤为关键，具有重要的现实意义。
[1-2] 

如何才能更好调动农户积极性，促进其治理农田灌溉系统的协同行为，形成有利于农村公共事物治理的协同形势。已有研究

主要从异质性、制度规则、社会资本等方面展开研究。异质性层面的研究主要集中在个体偏好异质性、经济异质性与社会异质性

的分析。公共物品的自愿合作供给水平依赖于个体偏好类型，以理性自利搭便车为主导的个体偏好行为很难实现集体公共物品

的有效协同供给。[3]经济异质性和社会异质性对农户协同参与公共池塘资源治理行动的影响呈现不同特征，既存在正向影响，又

存在负向影响[4-5]Mancur Olson 认为公共池塘资源治理协同行动中，个人有搭便车等机会主义的激励。[6]由于个人理性与集体理

性存在矛盾与冲突，个人在行动抉择上容易出现与集体行为不一致的情况，致使集体行动成本高，导致社会成员协同行动难度加

大。除非有制度规则来督促个人为共同利益协同行动，否则理性个人为寻求自身利益最大化而不会采取协同行动。社会资本能够

缓解协同行动中个体与集体行为选择不一致问题。[7]一定区域内的农户通过长期交往形成的社会网络、互惠信任及风俗习惯等社

会资本能够将微观个体行为与集体行动结合在一起，形成有效的行为协同，打破治理行动难的困境。农户群体间的社会关系越密
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切，关系网络水平越高，协同行动产生的阻力就会随之减小。[8] 

这些成果为研究农田灌溉系统治理的农户协同行为提供了丰富的经验借鉴与理论启示。但现有研究忽视了价值认知与情感

归属等心理层面因素在农田灌溉系统治理中对农户协同行为的影响。社会认同理论认为，个人会自动根据集体成员身份与价值

认知对人进行分类，并识别自己所认同的群体，然后建立与自己所认同群体的心理依附和归属感，最终影响自己的行为决策，[9]

即群体认同会对个体行为产生影响。农户的群体认同可界定为农户对乡土的喜爱、依恋等情感归属以及对村域文化和价值观念

的认同。故农田灌溉系统治理过程中，农户群体认同的影响不可忽视。另外，群体认同并不是孤立地作用于农田灌溉系统治理，

还可能通过关系网络间接影响农户的治理协同行为，[10]而现有研究对其分析鲜有涉及。协同治理理论为解释和分析群体认同、关

系网络与农户治理农田灌溉系统协同行为的逻辑关系与作用路径提供了一个理论工具。基于此，本文基于协同治理理论，构建群

体认同、关系网络对农户治理农田灌溉系统协同行为作用路径的分析框架，并利用湖南省微观数据进行实证检验。本研究不仅能

梳理农田灌溉系统治理中农户行为协同的逻辑，为研究当代农村公共事物治理问题提供一个新视角，还对推进乡村振兴战略、实

现农业农村现代化具有重要意义。 

二、分析框架 

协同治理理论是协同学与治理理论的有机融合,强调系统协同发展过程中的自组织性与开放性，对分析农户治理农田灌溉系

统的协同行为具有重要价值。本文基于协同治理理论的系统自组织性和开放性，建立了群体认同、关系网络与农户治理农田灌溉

系统协同行为的分析框架，如图 3所示。 

1.群体认同与农户治理农田灌溉系统的协同行为 

自组织性是协同治理理论中系统发展的典型特征之一，协同治理理论认为系统各构成部分会形成自组织的协同行为。[11]因

此，在农田灌溉系统治理中应当考虑农户自觉形成协同行动的可能性。一般而言，农户协同行为很大程度上是内外部因素共同作

用的结果。外在制度和社会监督等外部因素虽对农户行为有规范作用，但其规范作用为强制性，不具备自主性。而群体认同等内

源性心理因素在中国社会根植已久，对农户协同行为有重要影响。研究发现，具有较高群体认同度的农户更注重自身社会责任与

义务，更愿意考虑大多数人的利益，会积极主动参加公共事物治理并与其他农户协同完成任务。[12]具体而言，群体认同可以通过

两条路径影响农户的农田灌溉系统治理协同行为（如图 1所示）。一方面，从情感归属角度看，农户协同参与农田灌溉系统治理

不仅仅是出于成本与收益考虑，还出于自我乡土亲切感与归属感，乡土亲切感和归属感将促使更多农户协同行动。 

 

图 1自组织特性下群体认同与农户治理协同行为 

另一方面，从价值理念认知角度讲，若大家一致认为农田灌溉系统设施对农业生产至关重要，需要集体成员共同参与治理，

这便有利于农户协同行动的形成。不仅如此，农户协同参与农田灌溉系统治理还能获得集体荣誉感和自我满足感。这种荣誉感与
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满足感的获得要大于因不参与治理给自身带来的损失，反过来促进农户的农田灌溉系统治理协同行为。虽然情感归属及价值理

念会受到人的趋利性及社会原子化现象影响，但只要农户达成统一认知，形成一致的群体认同观念，就有利于农田灌溉系统治理

行动的协同。 

2.关系网络与农户治理农田灌溉系统的协同行为 

开放性是协同治理理论中系统发展的又一典型特征，意指系统整体及构成要素持续地与外界环境中的物质、能量和信息进

行交换。农田灌溉系统作为一个复杂关系系统,其本身同样具备开放性特征，因为农田灌溉系统内部自然水资源时刻在与流经地

的土地、植被、大气等进行物质、信息、能量交换（图 2）。但同时也是由于水资源具有流动性、大气循环性等开放性特征，可

能使同一地域范围内各地段出现不同程度的水量短缺问题。而系统内部的灌溉设施与水资源是典型的公共池塘资源，农户在共

同分享“灌溉系统设施与服务供给公益性”的同时又在分别消费“稀缺性的水资源”，这就很容易出现资源使用的公地悲剧与

灌溉设施维护的机会主义行为，从而造成农户群体用水纠纷与人际和谐等复杂关系网络问题。所以，农田灌溉系统治理需要处理

好农户间的关系网络。关系网络主要表现在对邻里、对村干部的联系与信任等方面。邻里关系较好的农户拥有较强交流沟通和社

会组织动员能力，能够减少治理交易成本并增进交流，不仅有助于激发自身的协同行动能力，还能带动其他农户协同参与农田灌

溉系统治理的积极性。
[13]
另一方面，邻里联系紧密的农户注重个体情面，基于熟人社会又碍于面子观念能强化农户自身公共责任

感，使自己不愿做有损公众利益的行为,减少了道德风险等败德行为，在一定程度利于农村公共事物治理,进而促进协同行动的

成功。 

 

图 2开放性下关系网络与农户治理协同行为 

而干群关系也是农田灌溉系统治理关键环节。研究发现，当领导干部积极与个体互动并满足成员情感需要或主动给与成员

提供帮助以完成某个工作时，成员的支持感会增强，[14]其相应的协同行动水平也会增高。一方面，日常事务处理中农户在与村干

部交流沟通时，若感知到了被赞同、被尊重或在已有公共事物治理中农户感受到了村领导关心、倾听等情感支持，此时他们将增

强对组织领导的支持，会愿意为集体获得更多利益而付出努力，积极参与农田灌溉系统治理。另一方面，农户与村干部积极互动

能激发农户的公民行为和利他主义行为。例如农户感知到村干部对自己的重视与支持时，农户可能会认为自己应该负担更多责

任，从而愿意投入更多努力到农田灌溉系统治理。 

3.关系网络的中介作用 

群体认同除了有直接影响外，还可能通过关系网络这个中介，间接影响农户治理农田灌溉系统的协同行为。有关社会学研究

发现，群体认同利于集体成员团结一致，价值理念与情感归属作为一种内源驱动力，有利于农户间社会关系网络的培育和发展，

能增进农户群体之间互信与和谐,
[15]

有助于激发农户参与农田灌溉系统治理的积极性，形成治理行动的协同。 
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图 3本文分析框架 

三、数据来源、变量说明与研究方法 

1.数据来源 

湖南是一个农业大省，也是一个水利大省，其农田灌溉系统治理的好坏对促进全省经济社会发展起着至关重要的作用。因

此，本文数据来源于课题组 2020 年 11～12 月、2021 年 4～5月在湖南省开展的问卷调查。首先，考虑到地区经济发展水平的差

异，分别选取湖南省长沙市、衡阳市、邵阳市、永州市、益阳市、娄底市 6个地区进行调研，遵循分层抽样和随机抽样相结合的

方式，在每个县市随机选取 1～3个乡镇，再在每个乡镇随机选取 2～3个样本村，最后在每个村随机选取农户进行调研，获取一

手资料。不同经济发展水平地区的数据更具广泛性与真实性。其次，样本地区分别位于湘江、资江流域范围，沿途灌溉设施众多，

不同流域的水资源差异为农田灌溉系统持续治理提供必要的资源条件。而且样本地有中央与湖南省水利重点建设与试点改革地

区，近四年内存在冬春水利建设、维护等农田灌溉系统治理行动。另外，样本区域为传统水稻种植区，农户的农业生产灌溉用水

需求较大，存在协同参与农田灌溉系统治理的动机，这为开展问卷调研提供了必要的现实环境。问卷内容涉及个人及家庭基本信

息、农户生产经营状况、农田灌溉系统建设、清淤、维护等协同治理情况及农户社会资本、个人认知等情况。共发放问卷 630份，

回收问卷 620 份，回收率为 98%；剔除因问卷信息缺失太多、异常值及前后答案不一致的劣质问卷，最终获得有效问卷 602 份，

有效率为 95%。 

调研区域的农户基本特征如表 1 所示：受访者以男性为主，占比 68.11%；各阶段年龄分布较均匀，其中 40～60 岁占比集

中，为53.49%。受访农户以小学和初中为主，两者比重和占 72.76%。73.75%的农户家庭年收入在10万以下，62.62%的农户耕地

面积在 0.13 公顷以上。家庭规模多以 3～5 人的中小型家庭为主，占比达 49.83%。根据《湖南省统计年鉴 2020》①2数据可得，

2018 年湖南省农村居民平均每人家庭可支配收入为 14093 元，农村居民户均耕地面积为 0.17 公顷，户均常住人口为 3.07 人。

由此可知，本文研究样本基本符合当前农村现实情况,具有较高的可靠性和代表性。 

表 1样本农户的基本特征 

特征 选项 频数 
百分比 

(%) 
特征 选项 频数 

百分比 

(%) 

性别 
男 410 68.11 

家庭年 

收入 

1万及以下 41 6.81 

女 192 31.89 1～5万 192 31.89 

年龄 

40 岁以下 88 14.62 5～10 万 211 35.05 

41～50岁 128 21.26 10 万及以上 158 26.25 

51～60岁 194 32.23 家庭 

规模 

2人及以下 30 4.98 

61 岁及以上 191 31.89 3～5人 300 49.83 

                                                        
2①《湖南统计年鉴 2020》，湖南省政府官网，2020 年 11 月 30日。 
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文化 

程度 

小学及以下 155 25.75 6～8人 232 38.54 

初中 283 47.01 8 人及以上 40 6.64 

高中或中专 131 21.76 耕地 

面积 

0.13 公顷及以下 225 37.38 

大专及以上 33 5.48 0.13 公顷以上 377 62.62 

 

2.变量说明 

(1)被解释变量。本文因变量为农户治理农田灌溉系统的协同行为，主要指农户对包括支渠、斗渠、农渠和毛渠等相关灌溉

配套建筑物、小型泵站和直接为农田提供灌排水服务的小型河道等在内的农田灌溉系统建设与维护。具体分为两个因变量:一是

农户协同意愿，为二元虚拟变量，即愿意参与赋值为 1,反之则赋值为 0;二是农户协同程度，为连续型变量，用农户投资的农田

灌溉系统治理金额表征。 

表 2变量设置、说明及描述性统计 

变量 

类别 
变量名称 变量设置及说明 均值 标准差 

因 

变量 

协同意愿 有意愿=1,无意愿=0 0.635 0.482 

协同程度 农田灌溉系统治理投资金额(元/户) 178.297 151.813 

核心 

自变量 

群体认同 

情感归属：在家乡的亲切感和归属感如何？ 

1=很差；2=较差；3=一般；4=较好；5=很好 
4.156 0.731 

价值理念认知：农田灌溉系统治理相当重要， 

参与治理能获得荣誉感？1=是；0=否 
0.937 0.243 

关系网络 

邻里关系：与街坊邻里联系紧密程度？ 

1=几乎没有；2=较少；3=一般；4=较频繁；5=很频繁 
3.546 0.880 

干群关系：与村干部的沟通交流程度？ 

1=几乎没有；2=较少；3=一般；4=较频繁；5=很频繁 
3.055 1.060 

控制变量 

性别 男=1；女=0 0.681 0.466 

年龄 实际年龄(岁) 54.144 11.580 

文化程度 
受教育情况：1=小学及以下；2=初中； 

3=高中/中专等；4=大专及以上 
2.070 0.831 

经商经历 是否做过生意？1=是；0=否 0.303 0.460 

农技培训 近三年参加的农业技术培训次数 0.282 1.120 

家庭人数 受访者家庭户口总人口 5.399 2.076 

家庭种 

粮收入 
受访户家庭粮食收入取对数 5.845 3.820 

耕地面积 家庭总耕地面积(亩) 7.008 31.063 
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水源情况 
灌溉水源的稀缺情况？1=很紧缺；2=较紧缺； 

3=基本够用；4=较充足；5=很充足 
3.449 0.907 

土质情况 
经营耕地的质量情况？1=很差； 

2=有点差;3=一般；4=较好；5=很好 
3.424 0.760 

 

(2)核心解释变量。本文核心解释变量有两类。第一类为群体认同，包括情感归属和价值理念认知，分别采用“在家乡的亲

切感和归属感如何？”“农田灌溉系统治理相当重要，参与治理能获得荣誉感？”来测量。第二类是关系网络，包括邻里关系和

干群关系，关系网络亦是本文中介变量，分别采用“您与街坊邻里的联系紧密程度？”“您平时与村干部的沟通交流程度？”

来衡量。分析群体认同和关系网络整体采用嫡值法计算，因为炳值法是根据指标相对变化程度对系统整体的影响来确定指标权

重，能够避免赋权的主观性。 

（3）控制变量。考虑数据可获得性并借鉴以往研究，从个人特征、家庭特征、自然条件特征等方面选取控制变量。其中个

人特征选取性别、年龄、文化程度、经商经历、近三年参加的农业技术培训次数五个变量；家庭特征选取家庭人数、家庭粮食收

入以及耕地面积三个变量；自然条件特征选取灌溉水源稀缺情况、经营耕地质量的好坏两个变量。各个变量设置、说明及描述性

统计结果见表 2。 

3.研究方法 

（1）双栏模型。由于本文因变量为意愿与程度两个阶段，而双栏模型可将农户治理农田灌溉系统的协同行为分为意愿与程

度两个阶段，因此本文采用双栏模型进行分析。首先，考虑农户治理农田灌溉系统的协同意愿，可构建如下方程： 

 

式（1）表示农户协同意愿为 0,式（2）表示农户协同意愿不为 0;Φ（•）表示标准正态分布的累积分布函数,y 表示被解释

变量，即农户投资农田灌溉系统治理的金额，XH 代表群体认同、关系网络等一组自变量，α 为相应待估计参数，i 表示第 i 位

观测样本。 

其次,考虑农户治理农田灌溉系统的协同程度，可建立如下方程： 

 

式（3）中E（•）代表条件期望，表 2K农户协同程度，λ（•）=0（•）∕Φ（•）为逆米尔斯比率，0（•）代表标准正态分

布的概率密度函数，x2i代表群体认同、关系网络等一组自变量邛代表相应的待估系数，6代表截取正态分布的标准差，其他符号

含义同前所述。基于式（1）～（3）,可建立对数似然函数如下： 
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式（4）中，InL表示对数似然函数值，利用极大似然估计法对（4）式进行估计，便可求得本文所需的各相关参数。 

（2）中介模型。Karlson 和 Breen[16]指出在具体分析中无论中介变量是否与其他自变量相关，其回归系数都会受到自变量

“混杂效应”与“标尺改变效应”的影响，而 KHB 模型能有效克服上诉问题，提高中介变量的回归系数。因此，本文采用 KHB 模

型检验关系网络的中介作用。该方法基本思路是在线性模型中直接对比所关注变量系数来将总效应分解为直接效应和间接效应，

然后判断间接效应是否有显著性影响。 

四、结果与分析 

1.群体认同、关系网络对农户治理农田灌溉系统协同行为的影响分析 

考虑到变量之间可能存在共线性问题，先对变量进行共线性诊断。结果表明所有变量的方差膨胀因子（VIF）均小于3,说明

变量之间不存在严重多重共线性问题。在此基础上，进一步运用双栏模型分析群体认同、关系网络对农户治理协同行为的影响。

表 3为双栏模型的估计结果。 

根据表 3双栏模型估计结果，
①3
本文分别从群体认同、关系网络和控制变量三方面阐述其对农户治理农田灌溉系统协同意愿

及协同程度的影响。 

（1）群体认同。群体认同对农户协同意愿的影响通过了 1%的显著性检验，其影响系数为 0.387。其中，情感归属对农户协

同意愿影响显著，价值理念认知对农户协同意愿影响不显著。群体认同对农户协同程度影响不显著，其中情感归属对农户协同程

度的影响为负向显著，结论与理论预期不一致。可能的原因为：一是在于目前农户生计策略多元，就业渠道广泛，部分农户群体

半工半农，农忙回乡，农闲离乡，并没有长久居住在家乡。致使农户对家乡的喜爱、依恋与归属感程度较低，群体认同度并未达

成完全一致，从而对农田灌溉系统治理协同行动参与不积极。二是理性农户可能会先忙于自己的农业生产，侧重于自身农业生产

利益获得而无暇关注农田灌溉系统治理，从而在农田灌溉系统治理中表现为“意愿上积极，行动上却事不关己、漠不关心”，以

至于会出现负向影响。 

表 3群体认同、关系网络对农户治理农田灌溉系统协同行为的影响估计 

变量 

协同意愿 协同程度 

回归

1(Probit) 

回归 2 

(Probit) 
回归 3 回归 4 

系数 系数 系数 系数 

群体认同  0.387***  -0.153 

情感归属 0.214***  -0.120**  

                                                        
3①因篇幅限制，群体认同、关系网络对农户治理农田灌溉系统协同行为估计结果的标准误未在文章中展示，感兴趣的读者可向

作者索取。 
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价值理念

认知 
0.017  0.315*  

关系网络  0.323***  0.084* 

邻里关系 0.164**  -0.035  

干群关系 0.190***  0.099*  

年龄 -0.010* -0.010* 0.008** 0.008** 

性别 0.017 0.014 -0.050 -0.050 

文化程度 0.415*** 0.415*** 0.005 -0.002 

经商经历 -0.055 -0.047 -0.129 -0.127 

技术培训 -0.040 -0.041 -0.011 -0.007 

家庭人数 -0.046 -0.042 0.036* 0.029 

耕地面积 0.014 0.015 0.001 0.001 

粮食收入 0.046*** 0.043*** 0.004 0.006 

土质情况 0.097 0.097 0.079 0.071 

水源情况 -0.020 -0.018 -0.062 -0.063 

常数项 -2.290*** -2.262*** 4.410*** 4.590*** 

对数似然

值 
-335.936 -336.792 -360.831 -364.244 

Pseudo R2 0.150 0.145   

 

注：*、**、***分别表示在 10%、5%、1%的显著性水平上显著。 

（2）关系网络。关系网络对农户协同意愿和协同程度均有显著正向影响，系数分别为 0.323 和 0.084。其中，无论是在协

同意愿还是协同程度，干群关系都显著正向促进了农户治理农田灌溉系统的协同行为。邻里关系虽对农户协同意愿产生了正的

显著影响，但却对农户协同程度无显著影响，这与理论预期不符。可能的原因为：一是农户在与邻里交换信息时，受到了家族成

员传递的信息影响。美国社会学家马克•格兰诺维特就曾提出：在传统社会中每个人接触最频繁的便是自己的亲属、朋友等，这

是一种十分稳定而传播范围十分有限的社会认知。因为亲属、朋友和自己生活圈相似，在这样的圈子中彼此生活重合，提供的信

息交流总是重复且容易导致圈内人行为一致，也容易自成一个封闭系统。因此，农田灌溉系统治理中农户的协同程度可能是受到

了家族成员影响。若家族成员中有人选择不参与或少参与农田灌溉系统治理，这样的信息会在家族成员圈内不断重复传递，高度

重复传递的信息通常会改变原本认知而降低与其它观点的融合，从而对自己参与农田灌溉系统治理的程度产生消极影响。解释

原因二是受市场经济趋利性影响，农村社会关系原子化现象不利于邻里之间的团结，从而影响到农户参与农田灌溉系统治理的

程度。 

（3）控制变量。年龄对农户治理农田灌溉系统的协同意愿产生正向影响，对协同程度产生负向影响。文化程度对农户协同
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意愿产生显著正向影响。教育作为一种准公共品，具有正向外溢作用，能够提高农户公共责任感，因此促进了农户参与农田灌溉

系统治理。家庭总人数和粮食收入均对农户参与农田灌溉系统治理的意愿或程度产生了显著影响。 

虽然本文对自然条件和家庭特征等因素进行了控制，但内生于农户个体性格、情绪等因素还可能会影响农户间关系网络，从

而造成测量结果出现偏差。为了处理内生性问题，本文参考史恒通等把“农户的社会参与程度”表征为关系网络的思路，将“其

他农户出现生活矛盾时，找您协商解决的程度？”作为关系网络工具变量。因为农户自己解决生活矛盾的过程不会直接影响其

农田灌溉系统治理协同行为,且农户间生活矛盾化解能间接影响其关系网络，进而影响农户治理农田灌溉系统的协同行为。本文

首先通过内生性检验及弱工具变量检验判断关系网络的内生性以及所选工具变量的有效性；其次分别采用 IV-Probit 两步法和

二阶段最小二乘法（2SLS）模型解决内生性问题，估计群体认同、关系网络对农户治理农田灌溉系统协同行为的影响。考虑到有

限样本数量的影响，本文再次采用有限信息最大似然法（LIML）进行估计。表 4是工具变量第一阶段回归结果，其中回归 5、回

归 6都是工具变量对关系网络的估计结果。表 5是工具变量第二阶段回归结果。 

表 4 IV 第一阶段估计结果 

变量 

关系网络 关系网络 

回归 5(IV-Probit) 回归 6(2SLS) 

系数 标准误 系数 标准误 

矛盾协调 0.418*** 0.030 0.414*** 0.037 

常数项 0.652** 0.315 0.909** 0.451 

控制变量 已控制 已控制 

工具变量显著性

F检验 
27.360*** 122.132*** 

R
2
 0.339 0.339 

 

注：***、**、*分别表示估计结果在 1%、5%、10%的水平上显著。 

根据表 5可知，在农户协同意愿方面,IV-Pro-bit 对关系网络的内生性检验（Wald检验）结果显示 P值为 0.085,故可在 10%

的水平上认为关系网络为内生变量。在农户协同程度上，根据豪斯曼内生性检验结果，关系网络在 1%水平上显著，也表明回归

模型确实存在内生性问题。同时，根据表 4工具变量第一阶段估计结果来看，本文所选工具变量对农户关系网络确有显著影响，

而且工具变量显著性 F检验数值分别为 27.360和 122.132,大于经验值 10,证明不存在弱工具变量问题。由工具变量第二阶段回

归结果可以得出（表 5）,在排除内生性干扰后群体认同、关系网络依然对农户治理农田灌溉系统的协同行为有显著影响。 

表 5群体认同、关系网络对农户治理农田灌溉系统协同行为的影响：IV结果 

变量 

协同意愿 协同程度 

回归 7(IV-Probit) 回归 8(2SLS) 回归 9(LIML) 

系数 标准误 系数 标准误 系数 标准误 
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群体认同 0.417*** 0.160 -0.255 0.103 -0.255 0.103 

关系网络 0.267** 0.134 0.290*** 0.089 0.290*** 0.089 

常数项 -2.207*** 0.614 4.269*** 0.420 4.269*** 0.420 

控制变量 已控制 已控制 已控制 

Wald 检验 P值 0.085* — 

内生性检验 — 7.640*** 

 

注：***、**、*分别表示估计结果在 1%、5%、10%的水平上显著。 

2.关系网络的中介作用分析 

根据表 6 的 KHB 模型检验结果显示，关系网络对农户协同意愿的中介作用在 1%的水平下显著，作用大小 0.20,中介效应占

比 29.36%。其中，邻里关系和干群关系对农户协同意愿的中介作用均在 1%的水平下显著，作用大小分别是 0.13 和 0.16,中介效

应占比分别为 19.61%和 23.74%。这表明乡土亲切感、归属感与农田灌溉系统治理价值认知等，确实有利于建立团结和谐的邻里

关系，也有利于干群关系的协调，从而间接对农户治理农田灌溉系统的意愿产生影响。 

表 6关系网络的 KHB 中介模型检验结果 

KHB 检验 协同意愿 协同程度 

影响路径 
群体认同→关

系网络 

群体认同→邻

里关系 

群体认同→ 

干群关系 

群体认同→ 

关系网络 

群体认同→ 

邻里关系 

群体认同→干

群关系 

总效应 
0.67*** 

(0.14) 

0.66*** 

(0.14) 

0.66*** 

(0.14) 

-0.13 

(0.10) 

0.13 

(0.10) 

-0.13 

(0.10) 

直接 

效应 

0.47*** 

(0.14) 

0.53*** 

(0.14) 

0.51*** 

(0.14) 

-0.17* 

(0.10) 

-0.14 

(0.10) 

-0.17* 

(0.10) 

间接 

效应 

0.20*** 

(0.05) 

0.13*** 

(0.04) 

0.16*** 

(0.04) 

0.04* 

(0.02) 

0.01 

(0.02) 

0.04* 

(0.02) 

间接效 

应占比 
29.36 19.61 23.74 -31.88 -8.94 -29.79 

结论 
存在 

中介 

存在 

中介 

存在 

中介 

存在 

中介 

不存在 

中介 

存在 

中介 

 

注：***、**、*分别表示估计结果在 1%、5%、10%的水平上显著；括号内为标准误。 

从协同程度分析，关系网络的中介作用显著，作用大小为 0.04,中介效应占比 31.88%。其中，邻里关系的中介作用不显著。

其一，这说明在涉及实际行动时，农户总是能更为理性考虑问题，会力图思考此行为能给自己带来多大利益，权衡利弊后在决定

是否深度参与治理，这可能会对关系网络的中介作用发挥造成不利影响。其二，这也印证了表 3中回归 3的结果，邻里关系可能

是受到家族成员影响亦或是受到社会原子化现象影响，造成了群体认同的不一致现象，进而致使邻里关系的中介影响不显著。但
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干群关系的中介作用显著，中介作用为0.04,中介效应为 29.79%。这可能说明在具体公共事物治理面前，虽然农户存在群体认同

不一致现象，但是这种不一致现象可能会促使农户积极与村干部沟通交流，而村干部公平对待每一位集体成员并与之积极互动，

给与大家足够的情感与物质支持，以此激发了农户的利他主义行为，促进其农田灌溉系统治理协同程度的加深。 

3.稳健性检验 

为了检验基准回归结果的稳健性。本文借鉴蔡起华和朱玉春[18]的检验思路，首先改变核心解释变量计算方式，对于群体认同

和关系网络的计算采用指标算数平均值。其次，更换农户治理农田灌溉系统协同行为的计量模型。其一，农户协同程度的表征是

农田灌溉系统治理投资金额，为连续性数值，可直接采用 OLS进行回归。其二，农户治理投资金额存在零值，可理解是受限被解

释变量，将投资金额为零的数据左归并于 0,采用归并模型进行回归分析。表 7 结果显示，在农户治理农田灌溉系统的协同意愿

上群体认同、关系网络均有显著正向影响，系数分别为 0.375和 0.364；在农户治理农田灌溉系统的协同程度上群体认同的影响

不显著，而关系网络为显著正向影响，系数为 0.084。这个结论与表 3 中回归 2、回归 4 和表 5 中回归 7、回归 8、回归 9 的结

果显著性和系数正负号是大体相似的，这说明本文实证分析结果是较为稳健的。 

表 7稳健性检验的回归结果 

变量 

协同意愿 协同程度 

回归 10(Probit) 回归 11(OLS) 回归 13（归并模型） 

系数 标准误 系数 标准误 系数 标准误 

群体认同 0.375** 0.149 -0.153 0.094 -0.153 0.096 

关系网络 0.364*** 0.076 0.084* 0.049 0.084* 0.044 

常数项 -2.332*** 0.607 4.590*** 0.383 4.590*** 0.401 

控制变量 已控制 已控制 已控制 

对数似然值 -336.263 — -364.243 

R2 0.149 0.053 0.025 

 

注：***、**、*分别表示估计结果在 1%、5%、10%的水平上显著。 

五、对策建议 

实证结果显示群体认同对农户治理农田灌溉系统的协同意愿有显著正向影响，关系网络对农户协同治理农田灌溉系统的意

愿与程度均有显著正向影响，同时关系网络在群体认同与农户治理协同意愿及程度间存在中介作用。基于上述结论，提出如下对

策建议。 

第一，培育农户群体认同氛围，强化农户乡土情节和集体行动荣誉感，推进其农田灌溉系统治理的协同行为。首先，加强农

村公共文化建设。通过构建文化活动小组或组织文艺汇演等群众性文娱活动，倡导文明乡风，创造团结和睦的村庄文化氛围，增

进农户对家乡的情感归属、喜爱与依恋之情。农户一旦融入到具备强情感认同、高凝聚力特点的群体文化氛围中，其自主治理意

愿与行为会趋于转变。在这种相对同质的文化氛围影响下，农户可能会更多考虑集体利益并尽可能改变一些与集体导向不符的

行为，形成农田灌溉系统治理的自主协同行为。其次，从社会教育层面出发，加大农田灌溉系统治理重要性的宣传力度，提高农
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户治理农田灌溉系统的协同意识。可通过会议、讲座、培训、发放相关读物或者现代新媒体（例如网络、手机、电脑）制作相关

视频或节目等，引导农户充分认识到农田灌溉系统治理对农业生产生活至关重要，是实现收益保障的关键要素，以此自觉形成农

田灌溉系统治理的协同行为。 

第二，加强农田灌溉系统治理中关系网络的建设和维系。首先，在邻里关系上要采用农忙时互助协作等多种形式，或着鼓励

村级各类社会组织的建设，如构建各类体育健身组织、志愿者组织等民间组织，通过各种组织活动增进农户间的互动交流，努力

营造一种气氛融洽、互惠互利的关系网络。当农户间交流沟通越密切，关系氛围越好，人际网络越稳固时，越能平衡集体成员的

矛盾冲突以带来更高水平的合作，从而有利于激发并联结各农户参与农田灌溉系统治理。其次，在干群关系上要公平对待每一位

农户，充分引导农户与村干部互动交流，沟通过程中要相互交互意见，关心和倾听农户的需求，尊重与肯定农户的贡献，给予农

户足够的情感与物质支持，以此激发了农户的利他主义行为，促进农田灌溉系统治理协同行动的形成。 

第三，重视树立与维护以习俗、惯例及道德为代表的非正式社会规范。因为群体认同、关系网络一定程度上是基于道德习俗

等非正式社会规范建立起来的。非正式社会规范通常能抑制败德行为降低交易费用，以减少农户治理的机会主义倾向，避免“搭

便车”现象。具体而言，乡镇政府可以通过做好事、做善事等典型事例、榜样模范、冠以荣誉或建碑立传等方式树立适当的非正

式社会规范，以此来鼓励农户协同参与农田灌溉系统治理的积极性。 
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