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【摘 要】：运用 ArcGIS 空间分析软件，对中国现存1195 座古楼的时空分布特征及影响因素进行分析，研究发

现：①中国古楼的发展变迁经历了起源、成长、成熟和繁荣四个阶段。②现存古楼的数量在元朝之前波动相对平稳，

呈“M”型分布特征，元朝之后波动幅度较大，呈“∧”型分布特征；总体以清朝分布最多，约占 52.47%。③在空

间上现存古楼为集聚型分布，且差异显著，呈“条带状与团块状并存”分布格局，主要分布在河流汇集以及地势低

缓的地区；其空间分布密度层次明显，具有多中心集群分布趋势，大致呈现“东密—西疏”的格局特征；其热点区

和冷点区空间差异明显，在全国区域上表现出明显的“团块状”分布特征，总体为“东南热，西北冷”。④类型上，

宗教文化类分布在文化历史悠久地区，军事防御类分布在重要关隘以及人类活动频繁的地区，观景类分布在河流湖

泊多的地区，商业娱乐类分布在中原地区，报时警示类则多分布在华北华南地区。⑤建筑材料上，以砖木古楼分布

最多，其空间分布与材料本身的取材和性能关联性很强。⑥具有文保级别的古楼主要以中原地区、东南沿海地区以

及川滇地区为核心地区。⑦相关分析得出，社会发展水平、文化发展基础、人力资源条件、旅游发展水平和政府政

策导向是影响中国现存古楼分布的主要因素。 

【关键词】：古楼（古建筑） 历史变迁 文物保护 旅游开发 

【中图分类号】：F592【文献标志码】：A【文章编号】：1000-8462（2021）01-0202-10 

古楼最早是由巢居向高台建筑演变，再逐步发展而成的，一般指两层以上内部设有楼梯可攀登的房屋[1]。古楼作为中国古建

筑的重要组成部分，不仅承载着民族悠久的历史，更代表了中国源远流长、博大精深的文化。2005 年国务院颁布了《关于加强

文化遗产保护工作会议的通知》，对古楼的保护力度逐渐增大；2018 年国务院为提高文物利用质量，对文物保护进行全面创新和

改革，提出了《关于加强文物保护利用改革的若干意见》。为了让古楼在旅游新形势下发展，2018 年 9月在北京召开了“中国古

建筑国际论坛”，论坛中提到要将古楼的文化元素融入到旅游产品中，创造出具有新活力的旅游发展模式。古楼中悠久的历史

文化，独特的建筑风格以及淳朴的风土人情构成了宝贵的旅游资源，也为古楼的旅游开发提供了强大的基础和动力。 

国外学者对古楼的研究较少，相关研究主要围绕古建筑展开，主要表现在古建筑古遗迹保护[2-6]、古建筑旅游开发[7-8]、古建

筑价值及其评估方法[9-12]等方面；国内学者关于古楼的研究内容相对较为丰富，研究主要聚焦于古楼的概念[13]、古楼的类型[14-15]、

古楼的价值
[16-18]

、古楼的保护与开发利用
[19-21]

、古建筑的时空分布
[22-24]

、古楼的旅游开发研究
[25-26]

以及古楼的发展历程
[27-28]

等方面。

综上而言，现有关于古楼保护与利用方面的研究思路和方法都相对成熟，但其研究对象层面过于局限，大都基于古建筑或者某

一地区的特定类型进行研究，且大部分都是采用文学、民俗学以及建筑学的研究理论和方法，利用空间分析方法对全国范围内

古楼的时空分布特征的研究则相对薄弱。 
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中国现存古楼数量众多且类型多样，既具有传统建筑的典型特征也拥有独特的地方特色。目前各级文物保护单位名单上古

楼的数量日益增多，国家和地方政府对古楼的保护愈加重视。然而，中国现存古楼的保护和旅游开发依然面临着较大的挑战，

人为破坏和过度开发等问题制约着古楼发展。基于此，本文在系统梳理全国现存古楼的基础上，运用 ArcGIS10.1软件和相关性

分析法对我国现存古楼的时空分布及其影响因素进行探讨，以期丰富现存古楼的研究，为古楼的发展和保护提供有力支撑。 

1 研究方法与数据来源 

1.1 研究方法 

1.1.1 分布类型的测定 

从全国范围来看，“古楼”可以抽象为地理空间上的点状要素，其点状要素在空间上可划分为均匀、随机和集聚 3种类型，

通常用最近邻指数对其进行空间测定[29]。首先，根据“古楼”地理空间数据库的地理坐标，计算出各单位点之间的最邻近距离；

其次，通过 ArcGIS10.1软件的平均最邻近工具进行最邻近指数计算和 Z值检验。 

1.1.2 聚集区域的测定 

空间集聚区域的测定，可应用密度来衡量，密度可以较为清晰地反映中国古楼的分散或集聚特征[30]，利用 ArcGIS10.1空间

分析工具中的核密度工具，计算单位面积内“古楼”在其周围领域中分布的密集程度，生成“古楼”的密度格局图。 

1.1.3 空间自相关分析 

局域关联指数 Getis-OrdsGi
*通常用来反映空间分布的自相关性，刻画要素空间分布在不同地域单元及其之间的相互作用。

运用 ArcGIS10.1 的空间自相关工具进行计算，测度不同地域单元的高值簇与低值簇，即热点区与冷点区的空间分布[31]。 

1.2 数据来源及处理 

本文选取中国现存古楼为研究对象，在确定古楼定义和标准的基础上，通过经典书籍著作、各省文物局、各市文物局官方

网站，各地国家级、省级、市级、区县级文物保护单位名录等资料来源获取所需初步数据，对现存超过两层、可攀登且外观结

构完整的古楼进行再次筛选，最后剔除信息不完整的数据。统计截止时间为 2019 年 3 月，整理有效数据为 1195 座；其他社会

数据来源于 2017 年《中国统计年鉴》《中国文化及相关产业统计年鉴》《中国文化文物统计年鉴》《中国社会统计年鉴》《中国旅

游统计年鉴》《中国城市统计年鉴》等。地图数据采用国家基础地理信息系统数据库中 1∶400 万的全国矢量地图为底图，并借

助 Google Earth 获取中国现存古楼的空间位置，再导入 ArcGIS10.1 软件构建中国现存古楼空间属性数据库，绘制中国古楼空

间分布图（图 1）。 
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图 1中国现存古楼空间分布图 

注：该图基于国家测绘地理信息服务局标准地图服务网站审图号 GS(2016)2923 标准地图绘制，底图无修改，下同。 

2 中国古楼发展的历史变迁 

根据古楼的功能、结构和建筑材料在不同时期的发展特点，本文将古楼大致划分为四个阶段：(1)起源期：古楼起源于东汉，

此时主要以高台建筑——古楼的基础形式为主，不仅具有抬高地面以避风寒、潮湿的功能，还有彰显礼制及对神明表达尊崇的

作用，同时也可巩固宅邸、防御外贼。这一时期古楼的数量较少，主要为统治阶级所用，木结构的楼阁开始盛行。(2)成长期：

魏、晋、南北朝是古楼的成长期，此时佛教开始流行，统治阶级兴建寺庙，为体现统治阶级地位，古楼开始往高度和体积上发

展，并为宗教服务，功能逐渐扩展，其数量也因功能多元化而增加。(3)成熟期：隋唐五代时期开始大量建造古楼，且古楼在建

筑中成为主体建筑，地位得到了加强；至宋朝，楼阁建筑的技艺愈加成熟，其功能和类型逐渐泛化，不再局限于宗教方面，延

伸到了更广的领域，城楼和酒楼出现在大小街道中，规格不一，数量众多，表明古楼逐渐在民用建筑中普及，古楼的功能也逐

渐拓展到军事防御和商业娱乐范围。(4)繁荣期：宋代以后，古楼的应用范围进一步得到扩展，除了宗教类和民用生活类外，纪

念类、观赏类和商业娱乐类以及军事防御类都大量增加。在沿袭木构传统的基础上，创造了通柱式结构；明清时期，铁件开始

在各式建筑中被普遍使用，砖石和砖木混合材料也被广泛使用，古楼的使用时间得到延长，稳固性也得到了加强。总而言之，

古楼从其起源期到繁荣期，每一个阶段都有不同的特点（图 2），建筑技艺也在不断地发展。 

 

图 2中国现存古楼的历史变迁图 

3 中国现存古楼的时空分布特征 

3.1 时间分布特征 

中国有上下五千年历史，古楼遗存数量众多，不同时期古楼数量差异明显，元朝之前古楼数量变化呈“M”型，波动相对平

稳；元朝之后呈“∧”型，波动幅度较大（图 3）。其中清朝古楼数量最多，共计 627座，约占 52.47%；明朝古楼数量有 310 座，

占 25.94%；民国时期的古楼数量有 133 座，约占 11.13%；宋朝和元朝分别占 4.51%和 1.92%；而三国、汉朝和魏晋南北朝时期

的古楼数量则相对比较少，仅占 4.52%。其原因如下：(1)自然原因：古楼的建筑材料主要是木或者土，这两种材料都易受腐蚀，

耐用性不如砖、石等材料，年代越久远被保存的古楼建筑自然就越少；(2)战争原因：历经王朝更迭、战乱不断，古楼受到了严

重的破坏，加之古代科技水平有限，修复古楼的难度较大，所以能“幸存”下来的古楼较少；(3)科技水平：明清时期的古楼数

量所占比重最大，约为 78%，该时期处于我国封建社会的中后期，经济繁荣、社会安定，科技水平达到了封建时期的顶峰，为保

存古楼提供了多方面的支持；(4)文物保护观念的加强：自三国时期到民国时期，皇权和宗教信仰意识、等级观念加强，古楼作

为等级制度的表征成为意识观念的有形载体备受关注。综上，古楼在每段历史时期的分布数量存在明显差异，主要与自然原因、
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战争原因、科技水平以及每段时期人们的文物保护观念有关。 

 

图 3中国现存古楼时间分布图 

3.2 空间分布特征 

3.2.1 总体分布特征 

中国现存古楼分布在 31个省级行政区（港澳台暂未统计），且空间分布差异显著，具体如下：(1)从省域格局看，多分布在

文化历史悠久、人力资源条件丰富、旅游发展水平领先、政策导向明显的地区，总体呈“条带状与团块状并存”的格局，呈现

特征主要为：以“滇—川—陕—晋”为一带、“粤—闽—浙—苏—鲁”为一带，结合两带衔接处的冀、京、豫、桂 4 个地区，

则可大致组成一个环带，环带的古楼总数达 929 个，占全国古楼总数的 77%。环带以内及以外地区，以内如渝、贵、鄂、湘、赣、

皖等，以外如沪、甘、黑、吉、辽、蒙、宁、青、藏、新等地区，古楼数量均在 37个以下，分布较为稀疏。以黑河—腾冲界限

分为东、西两部分，则呈现出“东多西少”的格局。无论是环带上的地区还是“黑河—腾冲”线以东的地区，这些地区文化发

展的实力均位居全国前列，如陕、京、冀、豫、鲁等；或人力资源条件优越，如苏、粤、浙等省份；或是旅游发展水平高，旅

游市场潜力大的地区，如滇、川、闽等省份；又或是政策环境好、政策导向明确，如晋、陕、鲁等省份。(2)结合地理环境来看，

我国古楼多分布在地形平缓以及河流汇集的地区，总体呈“散点状与组团状”并存的格局（图 1、图 4）。从地形来看，集中分

布在我国地势较低的地区，以第二、第三阶梯分布最多而第一阶梯分布稀少；从河流上来看，主要集中分布黄河中下游平原、

长江中下游平原以及珠江三角洲平原，且大部分古楼沿一级、二级河流分布，除了河流沿岸外，古楼主要小范围集中在河流周

边，如鲁、甘、豫北、川中东等河流周边分布相对密集；从气候上来看，主要分布在我国热带以及亚热带地区，暖温带、中温

带、寒温带以及青藏高原区的古楼分布则较为稀疏。 
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图 4中国现存古楼与地形耦合分布图 

上述分析反映了中国现存古楼分布以及选址的特征。中国东部地区兼具低缓地形、河流汇集和经济重心的三重属性，文化

历史悠久、民俗风情多彩，为古楼的发展和保护提供了良好的条件；人力资源条件的辅助有力地推动了古楼的保护工作，促进

了古楼的可持续发展；旅游发展水平成为古楼开发的优势条件；政府政策导向为现存古楼的旅游开发创造了良好的环境。 

3.2.2 空间类型特征 

前已述及，我国累计现存古楼总数为 1195 个，以全国国土面积 960 万 km2计，按照上述古楼空间定位方法，在 ArcGIS10.1

中使用平均最近邻工具进行计算，得出我国现存古楼的平均最近邻指数为 0.31，远远小于 1，经检验，置信度为 99%，说明我国

现存古楼在空间分布上为典型的集聚型分布，这也反映了地域条件以及古楼空间分布影响的局限性。 

3.2.3 密度分布特征 

使用 ArcGIS10.1 中核密度工具对全国现存古楼空间分布密度进行测算，生成古楼空间分布核密度图（图 5）。中国古楼的空

间分布密度在不同地区呈现出明显的差异，具有多中心集群分布的趋势，进一步分析发现：(1)出现两个中心密集区，即中原地

区和长江三角洲地区，分布密度达 4.5～6.1 个/万 km2。(2)较密集区主要集中在东部沿海地区、华北部分地区以及川渝部分地

区，呈“倒 C”型分布，分布密度达 3.3～4.4 个/km2。(3)一般密集区主要分布在冀中、晋北、豫中、鲁中、苏北、皖东、浙南、

赣东、粤部以及闽西北大部分地区，总体格局呈“带状与片状”相结合的特征。(4)稀疏区主要分布在蒙甘宁南部、川中、渝西、

桂西、赣湘北部、鄂中南以及云滇边缘地区。(5)较稀疏区覆盖了黑、吉、辽、蒙中北、甘西北、青、川西、藏、新、琼等地区，

分布密度仅 0.048～0.86 个/万 km
2
。总体上，现存古楼密度分布层次明显，具有多中心集群分布趋势，大致呈现“东密—西疏”

的分布格局。依据其特征可以得出古楼分布与地区经济发展水平以及历史文化水平紧密联系。 

 

图 5中国现存古楼密度分布图 

3.2.4 空间关联特征 

以 31个省级行政区为基本空间单元，对现存古楼的热点区进行分析，计算各省的局域关联指数 Getis-OrdsGi
*，运用GIS 中

Jenks 自然断裂法将其空间分布划分为热点、次热点、次冷点和冷点 4 种类型，得到其空间分布热点区图（图 6），现存古楼的

热点区主要出现在湘、赣、皖、苏、鄂、渝、豫等 7 个地区，次热点区主要包括滇、贵、桂、粤、琼、闽、浙、沪、陕等 9 个

地区，次冷点区包括川、甘、宁、蒙、晋、冀、京、津、辽等10个地区，而冷点区则主要由黑、吉、新、藏、青等 5个地区组
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成。统计得出，热点区和次热点区占全国区域的51.6%，冷点区和次冷点区占全国区域的 48.4%，古楼的分布以热点区为主，冷

点区和不活跃区相对偏少，整体形势较为活跃。总体而言，中国现存古楼热点区和冷点区空间差异明显，呈现出“东南热，西

北冷”的空间格局，在全国区域的层面上显示出“团块状”的分布特征，其中冷点区向热点区靠拢，从我国的北部和西部两端

向中部转移，并逐步南下接近热点区。 

 

图 6中国现存古楼空间分布热点图 

进一步分析发现，全国现存古楼的分布模式表现为由点状到带状再到点面结合的空间分布规律。现存古楼的空间分布，实

际上反映出无论是古代社会还是现代社会，人类建筑选址的一致性，也折射出中国南部地区和北部、东北部以及西北部地区社

会经济水平的差异。 

3.2.5 古楼类型分布特征 

参考《中国建筑词林》，在其基础上结合现存古楼的功能用途，将古楼分成报时警示类、观景类、军事防御类、商业娱乐类、

民用生活类和宗教文化类。各类古楼数量差异显著，以宗教文化类（508座）和民用生活类（205 座）分布最多，合占古楼数量

的 60%；军事防御、报时警示、商业娱乐三类均在 100 座以上，合占 34%；观景类古楼最少，仅 76 座，占比为 6%。具体分布特

征：(1)报时警示类古楼空间分布呈现出非均衡性特征，小范围集聚在华北和华南地区（图 8）。报时警示类主要是包括钟楼、鼓

楼以及钟鼓楼，大部分用于“报警”和“报时”。历史时期华北属中原地区，人类活动频繁，而华南地区经人口迁移过后人口

规模逐渐增大，这反映了钟、鼓楼是居民集聚点必不可少的建筑。至于其他地区，除了战争原因，可能与人口数量少、分散居

住有关。(2)观景类古楼主要集中分布在苏和滇两个省份，其他地区分布则较为稀疏，零星散布在浙、赣、鲁、鄂、粤、川、陕

等地。历史时期，观景类古楼，如岳阳楼、滕王阁等主要流行于上层社会和文人墨客之间，普通大众较少接触。此外，观景类

古楼多分布在河网密布区，主要为黄河、长江流经的城市。(3)军事防御类，主要指古城墙上的城楼、角楼、箭楼以及敌楼等，

此类古楼在空间上呈“小集聚，大分散”式分布，主要集中在西南地区和华南地区，散布在大部分地区。西南地区地理环境特

殊、地势险要，自古就是兵家必争之地和军事重地，所以军事防御类的楼阁分布较多；而华南地区以广东分布最多，广东社会

经济实力在明清时期较为雄厚且位于沿海地区，与外界交流众多，居于重要地位，为了抵御倭寇骚扰，需要大量防御古楼。(4)

商业娱乐类包括戏楼、茶楼、当楼等，主要分布在陕、豫、皖、苏、冀、京一带，大部分属于中原地区，经济活动较为活跃、

社会生活较为稳定，所以保存下来的古楼较多，尤以明清时期居多，这反映出该时期社会经济水平的繁荣。(5)民用生活类集中

在长三角和珠三角一带，而在西南、东北地区分布稀疏。历经时代变更和多次人口迁移，长三角和珠三角逐渐发展成人口稠密、

经济繁荣的地区，民用楼房逐渐普及，类型丰富多样，如江南园林、福建客家围楼、侗寨鼓楼等；此外，虽历经战火，仍有这

么多古楼保存状态良好，这也反映了这些地区对古楼保护的重视。(6)宗教文化类包括祭祀类、纪念类以及藏书楼，聚集分布在
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华北平原、长三角平原、四川盆地中西部、云贵高原中西部等地区；华北平原和长三角地区文化发展水平较高，多为文昌阁、

魁星阁等古楼，这种差异的形成，实际上也反映了文化发展水平对现存古楼类型分布的影响。 

 

图 7中国现存古楼的类型 
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图 8中国各地区现存古楼类型分布图 

3.2.6 建造材料分布特征 

中国现存古楼的建筑材料丰富多样，主要由砖木、砖石、钢筋混凝土、木、土石、土木等构成。根据图 9 可知，其中砖木

构古楼（455 座）和木构（409 座）古楼最多，占古楼总数的 72%，主要分布在华北、华中、华东以及西南等地区。究其原因，

这些地区的森林资源和石材都比较丰富，为古楼的建造提供了极大的便利，此外，砖木制的古楼性能比木构古楼稳定，不易损

毁，因而遗存较多，而东北地区木构古楼则较为稀疏，虽其森林资源同样丰富，但因其气候条件相对较差且采伐难度较高，导

致东北木构古楼分布少。砖石古楼和土木古楼总占比 24%，砖石古楼主要分布在粤、鲁、浙、京、川等省份，与军事防御类古楼

分布相似，这表明军事防御类古楼为提高古楼的安全防御性，多采用砖石材料；土木古楼主要分布在粤和闽两省，因为客家围

楼多为土木材料建筑而成。钢筋混凝土、木石和土石古楼分布最少，仅占 4%且分布稀疏，钢筋混凝土古楼零星散布在华东和华

南地区，主要出现在明代后期至民国时期，这段时期中国与西欧国家交流频繁，西洋风格的建筑及其建筑材料传入中国。石块

形状的不规则以及土的黏性欠佳，使得这两种材料难以被利用。 

3.2.7 文保级别分布特征 

经过半个世纪的实施和推广，文物保护单位制度已经成为中国影响最大、覆盖范围最广的文化遗产保护机制[33-34]。目前被设

定为文物保护单位的古楼大约有 917 座，其中国家级文保单位 112 个、省级文保单位 287 个、市级文保单位 287 个、县级文保

单位 231个，现查到无级别古楼文物 278 个。由图 10可知，国家级文保单位主要集聚在川、晋以及京津冀地区，其他地区则较

为分散；省级文保单位总体呈“组团状”分布，集中分布在华北、华南、华中、西北以及西南地区，而东北地区省保级别的古

楼仅有 2个，华东地区仅有 17个，分布较为稀疏；市保级别的古楼总体呈分散状，小范围集聚在江浙一带，以及鲁、豫、粤等

地区，散布在我国其他地区；县级文保单位的古楼主要集中分布在京、晋、陕、闽、鲁、粤、滇等地区，其他地区分布则较为

分散；无文保级别的古楼在浙、苏、川、滇分布最多，数量均超过 20 个。总体而言，我国目前拥有文保级别的古楼占 76%，表

明国家以及地方政府逐渐重视对古楼的保护，从总体趋势来看，中原地区、东南沿海地区以及川滇地区为等级分布的热门地区，

其中以广东、山东和云南等省份较为突显。综上分析，并结合粤、鲁、滇的接待入境过夜游客人数和国际旅游外汇收入均领先

于绝大部分地区的情况，说明古楼的保护与地区的旅游发展水平有紧密关系。 

 

图 9中国现存古楼建筑材料分布图 

4 中国现存古楼时空分布的影响因素 

4.1 指标选取及说明 
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鉴于数据的有限性和可获得性，本研究将从社会发展水平、文化发展基础、人力资源条件、旅游发展水平以及政策导向等 5

个方面选取相关因子，所涉及的指标数据均为省域层面，利用SPSS22.0 软件中相关性分析方法探讨中国现存古楼分布的影响因

素（表 1）。分析发现，现存古楼的空间分布与当地的社会经济水平、文化发展基础、人力资源条件、旅游发展水平以及政府政

策导向等因素呈现出较强的相关性。其中，社会经济水平提供了物质基础，保障了古楼的发展；文化发展基础提供了古楼的生

存空间，构建了古楼分布的宏观背景；人力资源条件提供了技术以及智力支持，保护了古楼的本体价值；旅游发展水平则提供

了发展方向，更新了古楼的现代价值以实现其可持续性发展；政策导向则为古楼提供政策上的支持，促进了古楼保护的进程。

总体上，以上 5个因素在不同程度上影响了现存古楼分布的数量、集聚程度以及空间形态。 

 

图 10 中国现存古楼文保级别分布图 

表 1中国现存古楼空间分布的影响因素相关性分析 

影响 

因素 
指标/单位 

Pearson 

Correlation 

Sig. 

（2-tailed） 

社会发 

展水平 

GDP/亿元 0.626** 0.000 

人均 GDP/元 0.078 0.678 

城市建设用地面积/km
2
 0.553** 0.001 

文化发 

展基础 

文化及相关产业占 GDP比重/% 0.413* 0.021 

文化及相关产业固定资产投资情况/万元 0.550** 0.001 

文物业实际使用房屋建筑面积/万 m2 0.649** 0.000 

人力资 文物业从业人员/人 0.581** 0.001 

源条件 普通高等学校数/个 0.600** 0.000 

旅游发 接待入境过夜游客人数/人 0.472** 0.007 

展水平 国际旅游外汇收入/百万美元 0.481** 0.006 

政府政 

策导向 

本辖区保护点/处 0.495** 0.005 

文物保护支出/千元 0.493** 0.005 

全国一般公共预算中的文物支出/亿元 0.555** 0.001 

 

说明：**、*分别表示在 0.01,0.05 水平（双侧）上显著相关。 
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4.2 影响因素分析 

4.2.1 社会发展水平 

古楼的维护和发展需要足够的物质基础来支撑，充裕的物资可以为古楼的发展提供基本保障。随着城市化进程的加快，为

了保证社会生活质量，城市建设愈显重要，城市建设用地在一定程度上可以反映社会发展的水平。城市古楼的空间分布与社会

发展水平表现出显著的正相关性（P<0.01），说明社会发展水平对古楼的空间分布存在一定的影响。2017 年《中国统计年鉴》显

示，全国城市建设用地达到2000km2的地区包括粤、鲁、苏、辽、浙、豫、湘、川等省，这些地区古楼数量达到了 493座，占比

41%，反映了地区的社会发展水平对古楼的分布存在一定的影响，即社会发展水平高的地区古楼分布也比较密集。 

 

图 11 中国现存古楼时空分布的驱动机制 

4.2.2 文化发展基础 

通过表 1分析可以看出，文化发展基础与现存古楼的数量存在显著的正相关关系（P<0.05），说明地方文化发展基础可以在

一定程度上影响现存古楼的数量。2017 年《中国统计年鉴》显示，31个省市中文化及相关产业固定资产投资总值达 200 亿元的

主要有鲁、苏、豫、冀和湘 5个省份，其现存古楼数量占全国总数的 25%左右。深厚的文化底蕴和悠久的文化历史是影响城市投

资文化以及相关产业的重要因素，也是现存古楼空间分布的重要影响因素。山东作为我国文化大省，孔府文化历史悠久，孔子

学院走向国际，文化交流与国际接轨，文化发展实力雄厚。河南自古就属于中原地区，是中国古代的文化中心，拥有扎实的文

化发展基础。而江苏、河北和湖南等省历史悠久，文化资源丰富，文化产业发展较快，是古楼分布的密集区。黑、吉、辽、蒙、

藏、新、青等地区由于气候、地形、经济发展等多方面的限制，文化发展基础薄弱、水平较低，古楼分布较为稀疏。 

4.2.3 人力资源条件 

古楼的保护与发展需要大量的人力支持，高素质的人才资源是古楼得以保存和维护的重要保证之一。古楼的维护需要专业

人才的努力，古楼的价值需要专家学者们的挖掘，人才的集聚很大程度上会影响古楼的发展。中国现存古楼的分布与文物业从

业人员，普通高等学校的数量等人力资源条件指标存在显著的正相关性（P<0.01），表示古楼分布与人力资源条件存在一定的关

系。相关统计年鉴数据显示，全国高校数量达到 100个的省份有苏、粤、鲁、豫、鄂、湘、冀、皖、辽、川、浙等 11个，其古

楼数量占全国古楼数量的 58%。文物业从业人员数量达 7000 人以上的主要是陕、鲁、豫、浙、川、冀、苏等地区，其古楼数量

占总数 47%，这表明现存古楼的空间分布受人力资源条件的影响较大，即人才数量多的地区，对古楼的重视程度愈高，古楼数量
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也愈多。 

4.2.4 旅游发展水平 

旅游资源与旅游发展水平存在着密切的关系，丰富的旅游资源能够促进旅游发展水平的提高，而旅游发展的水平也是维持

旅游资源生命力的重要保证。古楼作为文化旅游资源的重要组成部分是提高旅游发展水平的重要动力，反过来看，旅游发展水

平也可以影响古楼的空间分布。古楼分布与旅游发展水平表现出显著的正相关性（P<0.01），反映旅游发展水平是影响古楼分布

的重要影响因素之一。2017 年《中国旅游统计年鉴》显示，在 31个省市中，国际旅游外汇收入达到 30亿美元的有粤、闽、沪、

京、苏、津、浙、滇、豫，这 9个地区古楼数量占总数的49%。 

4.2.5 政府政策导向 

无论是保护古楼还是对古楼进行开发都离不开政府的支持，政府发挥作用引导居民维护、爱护古楼以及出台相关政策都有

利于促进古楼的发展，这表现了政策导向是古楼得以“生存”的重要保障。因为古楼隶属于古建筑，是国家文物的重要部分，

所以选取具有比较性和代表性的文物保护支出、全国一般公共预算中的文物支出以及本辖区保护点的个数作为指标，分析政策

导向和古楼分布之间的关系。通过SPSS22.0软件对以上 3个指标进行相关性分析，结果显示政策导向与古楼数量呈现显著的正

相关性（P<0.01），说明政策导向也是影响古楼数量的重要因素。2017 年《中国统计年鉴》显示，全国一般公共预算中的文物支

出达到 15 亿元的有陕、京、浙、粤、川、晋、豫等省，这 7 个省古楼数量占比 41%，说明古楼得以维护和发展离不开政府的支

持，政府的支持力度很大程度上会影响古楼的发展。而文物保护点的数量反映了当地政府对文物保护的重视，如四川全省，辖

区内文物保护点达到了 6万个，其古楼数量为 88个，均在全国排名前列。 

5 结论与优化 

借助 ArcGIS10.1 软件，运用最邻近指数分析、核密度分析、空间自相关等研究方法对中国现存古楼的空间分布进行分析，

具体结论如下： 

(1)现存古楼的数量在时间上存在显著差异，元朝之前呈“M”型分布特征，变化相对较小；元朝之后呈“∧”型分布特征，

波动幅度相对较大。(2)中国现存古楼为典型的集聚型分布，空间差异显著。从省域格局看，呈“条带状与团块状并存”的格局，

主要集群于“滇—川—陕—晋”和“粤—闽—浙—苏—鲁”一带以及京、冀、豫、桂等地区，其他地区分布相对稀少，结合自

然环境看，我国古楼多分布在地形平缓、河流汇集地区以及热带、亚热带地区，总体呈“散点状与组团状”并存的格局。根据

密度分析，具有多中心集群分布的趋势，层次明显，特征显著，大致呈现“东密—西疏”的分布格局。且其热点区与冷点区分

布差异明显，总体呈现出“团块状”分布特征。(3)现存古楼以宗教文化类的数量最多，集中分布在华北平原、长江三角洲平原

以及云贵川地区；观景类古楼数量最少，主要分布在江苏和云南地区，其他地区较为稀疏。(4)现存古楼的建筑材料以砖木古楼

分布最多，集中分布在华北、华中以及西南地区；钢筋混凝土、木石、土石材料数量最少，在空间上呈散点状分布。(5)文保等

级分布特征显示，中原地区、东南沿海地区以及川滇地区较为集中，从而也反映出文保等级分布与旅游发展之间存在一定程度

的关联性。(6)社会发展水平、文化发展基础、人力资源条件、旅游发展水平和政策导向等是影响中国现存古楼空间分布的主要

因素。 

结合以上现存古楼的空间分布特征及影响因素，归纳得出古楼在活化的过程中存在的以下问题：(1)地方文化特征弱化，古

楼资源尚未形成区域旅游资源，仅有个别名楼发展较好。(2)社会经济依赖程度较大，古楼与各地区的社会发展水平紧密联系。

社会发展水平高的地区如粤、鲁、苏、辽、浙、豫、鄂、川等，古楼分布密集，而西北和东北地区社会水平低，古楼分布稀疏。

(3)古楼数量分布不均，中国古楼主要分布在华南、华中以及华北地区，其他地区分布较为稀疏。除了与经济和文化水平相关之

外，与旅游发展、人力资源以及政策导向也存在较大的联系。(4)古楼类型分布不均，旅游资源禀赋差异显著，东南部地区类型
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丰富，旅游开发程度高，西北及东北部地区类型单一，旅游开发程度低。针对上述问题相对应地提出相关优化策略：(1)突出地

方特色加强文化建设，塑造古楼的文化内涵，形成系统的古楼信息库并结合古楼的空间分布差异对其进行综合分析，合理规划

古楼资源。(2)加强对古楼自身资源的挖掘，与时俱进，赋予古楼新的时代意义，减小其对社会经济的依赖，提升古楼自身文化

魅力；提高古楼分布稀疏地区的综合水平、引进相关人才，加强政府引导。(3)加强古楼分布密集区的辐射作用，协同合作，塑

造古楼文化产业区，带动邻近地区古楼旅游产业的发展。(4)进一步优化东南部地区古楼的旅游开发模式，深度挖掘人力资源，

结合区域民俗文化，打造富有民族特色的产品。同时充分利用西北和东北地区独特的地理景观，融合边塞风情和雪地景观，形

成专项旅游产品，突出景观特色。 

通过对中国现存古楼的时空分布及其影响因素的分析，可以为中国古楼的深入研究提供科学依据，为古楼的旅游发展提供

借鉴。但是本文也存在着一定的局限性，如本文仅研究了古楼在各历史阶段上的数量分布，部分古楼的信息挖掘有待完善和考

证，数据方面有待充实。此外，古楼的空间分布受诸多因素影响，不同发展时期古楼的影响因素也有所区别，以上这些在今后

的研究将进一步深入探讨。 
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