
 

 1 

江西省农业生产要素错配测度与 

影响因素的实证研究 

吴伟伟
1
 包铠璇

2
 张燕华

11
 

(1．南昌大学 经济管理学院，江西 南昌 330031; 

2．南昌大学 生命科学学院，江西 南昌 330031) 

【摘 要】：基于江西省 2007～2016 年地级市面板数据,借鉴经典要素错配模型,测度省内 11个地级市农业生产

要素错配,实证检验相关因素对要素错配的影响。结果表明:3 类农业生产要素错配中,总体要素错配最大,其次是资

本错配,劳动力错配最小。从空间分布来看,各地市要素错配存在较大差异,劳动力错配离散程度先减后增,资本错配

和总体要素错配离散程度降低。时间上来看,各地市 3 类错配均经历了先增后减的变化过程,要素错配有所改善,部

分地市在测度期内要素错配波动较大。影响因素的实证分析结果显示:支农财政、工业化水平、农业劳动力占比、

人均化肥投入有利于降低农业生产要素错配,而人均耕地规模正向影响了要素错配,农业生产的规模效应未充分发

挥。为提高农业生产要素的配置效率,应着重改善资本错配,继续完善支农财政金融政策,提高其与区域资源禀赋的

耦合度,鼓励生产要素回流到农业部门,优化要素投入配比,充分发挥农业规模经营的优势,促进农业科技进步和技

术创新。 
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农业是国民经济的基础,在我国工业化进程中,农村生产要素大规模向城市集聚,为非农部门的扩张做出了突出贡献,但也为

农业自身发展带了显著的负面影响。近年来,在农产品价格上涨的激励下,流向农业的生产要素规模虽然逐年增加,有利推动工业

反哺农业的进程,但与此形成鲜明对比的是,我国农业生产要素配置效率增长缓慢[1,2],严重制约了农业发展质量的提升,朱喜等研

究发现如果消除农业中的资本、劳动等生产要素配置的扭曲,农业全要素生产率(TFP)可能再增长 20%以上[3]。我国虽是农业大国,

但人均农业资源极其稀缺,从我国农业生产要素配置效率的现状来看,为保障农产品供给和粮食安全,实现兼顾生态环境的高质

量发展模式[4],匡正要素错配、提高配置效率是必然选择。 

2017 年,中共中央办公厅、国务院办公厅正式颁布《国家生态文明试验区(江西)实施方案》1,作为两个全国生态文明先行示

范区之一,若要建设江西省委提出的产出高效、产品安全、资源节约、环境友好的农业强省,就必须科学认识农业生产要素的错

配情况,为改善错配提供政策依据。为此,本文将着重回答以下几个问题:(1)代表性传统农业大省的农业生产要素错配呈现出怎

样一种状态,在农业资源禀赋不同的地区呈现出何种差异;(2)随着经济结构和农业生产模式的转变,不同类型的农业生产要素错
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基金项目：江西省高校人文社会科学研究项目(JJ18209);国家社会科学基金重大项目(18ZDA047);中国国家留学基金

(201808360288)。 



 

 2 

配表现出什么样的时空演绎特征;(3)农业政策、耕地禀赋和部门间的劳动力配置等影响农业发展的核心因素是否对农业生产要

素错配产生了显著的影响。 

1 研究区概况 

江西省为长江三角洲经济区的中心腹地,地处长江中下游南岸,属亚热带季风性气候,年均气温 11.6℃～19.6℃,年均降水量

1300～2000mm,降水充沛,气候温和,雨热调和,适宜农作物生长,是典型的传统农业大省,也是全国 13个粮食主产区之一。江西省

界沿山而设,地形地貌复杂多样,中南部多丘陵山地,盆地、谷底分布广泛,略带平原。赣江由南至北,经山地丘陵过渡至赣北平原,

汇入鄱阳湖后与长江连通。江西耕地面积仅占全省土地面积的 22%,人均耕地面积只有 0.067 公顷,远低于全国平均水平,且主要

分布在赣北鄱阳湖平原和赣江等河流沿岸,而赣南山区耕地分布零碎。受地理环境因素影响,江西省作物种植种类在空间上形成

了“北稻南果”,高山地区产茶叶的格局,不同作物的生长特性导致生产要素投入差异。近年来,江西省农业生产中非劳力生产要

素投入规模快速增加,以 2016 年为例,化肥使用折纯量达 1419742t,农药使用量达 92188t,农林牧渔中间消耗总计达 1168 亿元,

推动了农业产出的增长,农业总产值超过 3130 亿元,粮食总产量达到 2138.1 万 t,连续 4年稳定在 2100 万 t以上,彰显了作为粮

食主产区的重要功能。然而,相对于相邻省份,江西经济发展水平偏低,GDP在中部 6省中排名靠后,由于农村优质劳动力大量转移

到城市之后带来的劳动力“空心化”、金融支农不足和财政支农力度有限等原因,农业生产要素配置效率较低,农业增长方式较

粗放,省内各地市农业发展水平参差不齐。 

2 文献述评 

要素配置研究始于古典经济学家配第的《政治算术》,斯密、李嘉图、庇古等经济学家和“边际革命”学派的理论学说对比

均有所涉猎。经典理论认为在完全竞争市场假定下,生产要素自由流动,价格机制充分有效,可引导要素配置到能最大化边际产出

的领域,从而实现帕累托最优。然而,受现实经济条件的约束,比如市场信息不充分、政策偏向、制度缺陷等,生产要素配置可能

偏离帕累托最优状态,出现要素错配。从技术角度来看,存在两种要素错配的定义:一是 HsiehCT等基于对中国和印度制造业研究

提出的“内涵型错配”[5],该类错配的核心在于异质性企业生产效率不同,同质资本或劳动力难以实现相同的边际产出,无法按相

同的边际报酬进行分配,即无法实现“同工同酬”。已有研究包含较多阐释该类错配的文献[6,7,8];二是“外延型错配”,即在所有

企业同质生产要素边际产出相同的情况下,由于受限于要素的流动,存在边际报酬递增的企业生产要素不足,边际报酬递减的企

业生产要素过剩,导致要素配置无效率,比如现实中贸易壁垒的存在阻碍了潜在生产效率更高的企业进入,导致无法实现要素的

最优配置[9]。陈永伟等[10]将“内涵型错配”定义为完全竞争市场中各企业同质生产要素边际产出不相等,而将“外延型错配”定

义为同质生产要素边际产出相同,但行业总产出仍然存在递增可能性的情况。 

关于要素错配的原因,楼东伟[11]认为主要是因为市场以外的因素导致的,如无效的制度安排、不合理的政府管制、国际贸易

壁垒等,影响了要素的配置比例,导致了生产效率下降。袁富华[12]认为发展中国家劳动力或资本向低效率服务业的过快集聚,容易

降低要素配置效率。WadudA 等[13]、CoelliT等[14]研究了农业生产中要素配置效率问题,并做了比较详细的分析,Linde-RahrM[15]测

算了农业生产中单一投入要素对生产率的贡献。许恒周等[16]的研究表明由于市场失灵,农地总价值无法全部纳入交易决策中,导

致了农地非农化配置过程的效率损失,罗其友等[17]早期研究发现农业生产要素的配置效率与当地的农业产业结构和经济发展水

平高度相关,姚洋[18]、黄少安等[19]的研究发现不同的土地产权制度不但会影响到农业生产要素的投入,也会影响到农业生产要素

的配置效率,高峰等[20]认为农业补贴会造成价格扭曲,降低要素配置效率,史亮[21]的研究结果表明农村劳动力老龄化、受教育程度

不高等问题不利于提高农业要素的配置效率,已成为农业发展的重要制约因素。 

已有研究形成了比较成熟的要素错配理论和分析模型,越来越多的研究基于错配理论分析各行业的要素错配情况,并提供解

释,但是将要素错配理论应用于农业研究并进行错配程度测度的文献相对较少。与已有研究相比,本文在农业资源禀赋呈现较大

区域差异的现实背景下,以江西省各地级市的中观数据为研究样本,借鉴经典要素错配测度模型,科学测度要素错配程度,揭示各

类农业生产要素错配的区域分异特征及其动态变化,探究影响要素错配的核心因素,为建立环境友好型和资源节约型的农业发展
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模式提供经验基础。 

3 农业生产要素错配的测度模型与影响因素的实证分析方法 

3.1 要素错配测度模型 

已有研究形成了3种主要测度要素错配的方法:(1)通过测度要素投入扭曲反映要素错配情况,基于规模报酬不变的生产函数,

测算制造业中的资本错配和劳动错配[5]。以此为基础,龚关等改变了规模报酬不变的假定,通过分析要素边际产出分布的离散程度

衡量要素的配置效率[22]。(2)通过比较实际全要素生产率和帕累托最优状态下全要素生产率的差异来反映要素错配程度。聂辉华

等、简泽利用该方法通过分解全要素生产率
[23,24]

,测度了我国制造业产业内的要素错配。(3)通过研究要素价格加成率的差异测度

要素错配水平[25]。在竞争性市场中,理论上生产要素应该具有相同的价格加成率,产品的相对价格能反映相对成本,企业产品的价

格加成率差异体现了生产要素的错配。 

我国农村耕地流转市场发育和流转规模有限,短期内难以全面获得规模经营的益处,农业中的要素错配主要表现为“内涵型

错配”。HsiehCT 等
[5]
建立的要素错配理论模型已成为分析各行业要素错配问题的基准模型,建立在其基础之上的要素错配测度

方法具有较强的可操作性,所要求的数据相对容易获得,测度结论可靠,被广泛应用于测度实际要素错配水平,尤其是测度由其所

定义的“内涵型错配”。基于以上原因,本文借鉴该测度方法,假定土地禀赋不变 2,建立一个完全竞争模型,允许各地级市的农业

生产效率和要素配置扭曲存在差异[26]。利用经典生产函数,假定农业生产中的投入要素包括资本(K)、劳动(L)和土地(M),三者的

产出弹性分别为 α、β、γ,并假定规模报酬不变,各地级市代表性农户的要素产出弹性相同,代表性农户的生产函数为柯布-道

格拉斯函数: 

 

式中:A为各地级市代表性农户全要素生产率(TFP),是反映地区农业发展水平的重要指标。 

从现实情况来看,相比农户,银行更愿意将贷款提供给有政府信用做担保的国有企业或赢利能力更强的私人企业[27],导致农

户往往难以获得正式金融机构提供的低息贷款,从而转向利率水平更高的资金供给渠道,提高了资本的收益。类似的,现行的户籍

制度、进城务工的风险预期、与亲人分别的情感压力等因素将可能降低农业劳动力的保留工资水平,劳动力市场扭曲往往会降低

劳动力的价格,降低务农工资收入,因此,要素配置扭曲会导致要素边际价格的差异。记资本边际产出的扭曲为τK,实际资本价格

为(1+τK)·r,r 为资本利率;记劳动边际产出的扭曲为 τL,实际劳动所得为(1-τL)·ω,ω 为劳动力工资;代表性农户的利润函

数可以描述为: 

 

P 为农产品价格。Ellis
[28]
对农户的目标函数进行了分类,具体包括利润最大化型、劳苦规避型、风险规避型等,本文着重考

虑农业生产经营活动中的效率问题,故假设代表性农户以利润最大化为经营目标。利润最大化一阶条件为: 
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因此,劳动力的边际产出(MRPL)同人均产出(APL)成正比,资本边际产出(MRPK)与单位资本产出(APK)成正比: 

 

由以上两式可以看出不同的要素市场扭曲会导致边际产出不相等,τLi、τKi为资本和劳动对于产出的扭曲。依据各生产要素

的产出弹性,劳动、资本和总体错配计算公式分别为:ln(1-τLi)、ln(1+τKi)、(1+τKi)
α(1-τLi)

1-α。其中,产出弹性估计基于C-D

农业生产函数,建立多元线性回归模型,依据 Hausman 检验结果使用固定效应模型估计参数,得到各生产要素的产出弹性。 

3.2 影响因素的实证分析方法 

影响要素错配的因素非常复杂,既可以是农产品市场或要素市场本身发育不成熟,也可以是市场以外的制度和政策环境等。

为揭示江西省农业生产要素错配的影响因素,在借鉴要素错配理论对影响机理的研究基础上,具体考查耕地禀赋、支农政策、农

业要素投入、工业发展水平等因素对江西省农业生产要素错配的影响。基准计量分析模型如下: 

 

式中:misallocation为被解释变量,即测算的各类要素错配;x为解释变量;μ为体现个体差异的截距项;ε为随机扰动项。

为消除数据不平稳以及变量单位不同带来的影响,参数估计过程中对变量的实际值取自然对数。 

3.3 数据来源与变量说明 

本文的数据主要来源于相关年份《江西统计年鉴》和各地市统计年鉴,为地级市平衡面板数据,共计 110 条观测值。借鉴已

有相关研究,产出弹性需要用到的各变量的计算方法如下:农业产出(Y)用农林牧渔总产值表征;劳动投入(L)用第一产业就业人

数表征;资本投入(K)借鉴张乐等的研究,用每万人使用化肥消耗量表征,即化肥总消耗量除以第一产业就业人数[29];劳动力价格

(w)用每公顷粮食生产平均成本中的人工成本表示;资本价格(r)用化肥价格表征,即化肥消耗量(万元)除以消耗的化肥折纯量

(吨)得到;土地经营投入用实际耕地面积表示(M)3。考虑到数据的可得性,影响因素的实证分析中选取以下指标作为解释变量:(1)

人均耕地面积,总耕地面积除以第一产业从业人数;(2)支农财政,农业财政支出除以财政总支出;(3)工业化水平,非农产业增加

值除以地区国内生产总值;(4)农业劳动力占比,第一产业从业人数除以总从业人数;(5)人均化肥投入,化肥使用折纯量除以第一

产业从业人数。 

4 江西省农业生产要素错配测度结果与影响因素的实证分析 
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4.1 农业生产要素产出弹性的估计结果 

要素产出弹性估计结果参见表 1,相应的生产函数为: 

 

表 1要素产出弹性参数估计结果 

Variable Coefficient Std.Error t-Statistic Prob. 

C(常数项) 3.0998 0.3822 8.1101 0.0000 

K(资本) 0.4757 0.0725 6.5576 0.0000 

L(劳动力) 0.3074 0.0605 5.0786 0.0000 

M(土地) 0.1465 0.0522 2.8057 0.0060 

R2 0.9624 F 统计量 903.6797 
 

 

基于利用规模报酬不变假设借鉴李谷成等
[30]
的方法,对产出弹性进行标准化。标准化之后,江西省农业生产中的土地产出弹

性为 0.16,劳动力产出弹性为 0.33,资本产出弹性为 0.51。资本的产出弹性远高于其他生产要素,说明近年来资本要素投入在江

西省农业生产中占据了最重要地位。 

4.2 农业生产要素错配的区域比较 

依据上文得到的农业生产要素产出弹性以及要素错配测度公式,测度江西省各地级市各年各类要素错配程度,测度结果的变

异系数参见表 2。 

4.2.1 劳动力错配 

图 1显示,从平均值来看,江西省内 11个地级市的劳动力错配经历了先平缓上升、后急速下降的过程,均值线表明从 2013 年

开始,省内劳动力错配下降幅度较大,配置效率得到明显提升。2007～2010 年多数城市劳动力错配有所加剧,尤其是萍乡市,错配

程度上升速度较快,并持续到 2011 年。从 2013 年开始,大部分地市劳动力错配程度开始呈现下降趋势,2016 年,部分地市略有上

升,吉安市上升幅度较大。计算期内,萍乡市的劳动力错配波动最大。从各地级市的分化程度情况来看,劳动力错配的离散程度先

减后增,相比于 2007 年,2016 的劳动力错配的变异系数增幅较大,达到0.688,说明劳动力错配的地市差异明显扩大。横向比较来

看,南昌、抚州、宜春等地劳动力错配程度居于前列,而九江、新余、鹰潭等地劳动力错配程度相对较低。另外,从表 3劳动力错

配的排名结果来看,部分地市错配程度相对上升,比如萍乡、九江、吉安、赣州,相对下降的地市包括鹰潭、新余、景德镇,萍乡

市和吉安市的位次变化最大。 

表 2江西省各年各类要素错配程度的变异系数 
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年份 
劳动力错配变异

系数 

资本错配变异

系数 

总体要素错配变异

系数 
年份 

劳动力错配变异

系数 

资本错配变异

系数 

总体要素错配变异

系数 

2007 0.469 0.108 0.165 2012 0.272 0.101 0.130 

2008 0.461 0.108 0.183 2013 0.277 0.088 0.115 

2009 0.405 0.104 0.163 2014 0.520 0.069 0.098 

2010 0.362 0.105 0.158 2015 0.669 0.070 0.099 

2011 0.290 0.099 0.129 2016 0.688 0.049 0.086 

 

 

图 1 2007～2016 年江西省各地级市农业生产劳动力错配程度 

4.2.2 资本错配 

图2表明,相较于劳动力错配,江西省各地市资本错配程度更高,但是变化相对平稳,经历了相对平缓的先增后减过程,到2016

年,大部分地市资本错配略低于2007年,资本错配改善不明显。分阶段来看,2007～2013 年,各地市资本错配程度均呈现小幅度增

加态势,自 2014 年开始,错配程度均开始下降,尤其是新余市在 2012 年之后降幅最为显著。从资本错配的变异系数来看,各地市

的分化程度缩小,2007 年变异系数为 0.108,到 2016 年降为 0.049,说明资本错配的地市差异显著降低。横向比较显示,新余、景

德镇、上饶、鹰潭、萍乡等地市的资本错配程度高于其他地市,而九江、抚州、宜春等地的资本错配相对较低。表 3资本错配排

名结果显示,新余、萍乡、南昌、赣州、抚州等地市错配程度相对改善,鹰潭、宜春、上饶、九江、吉安等地市错配程度相对增

加。 
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图 2 2007～2016 年江西省各地级市农业生产资本错配程度 

4.2.3 总体要素错配 

图 3显示,江西省农业总体要素错配均值线先缓慢上升、后急剧下降,呈现出平缓的“凸”形态势,2007～2012 年总体要素错

配缓慢上升,2013 年之后得到明显改善,大部分地市的总体要素错配表现出相似的趋势。其中,上饶、新余、萍乡、吉安 4个地市

的总体要素错配程度波动较大,不同阶段的振幅均高于其他地市。从变异系数来看,总体错配的地市离散程度一直在缩小,2007 年

变异系数的值为0.165,2016年降低到0.086,说明各地市的农业总体要素错配收敛趋势明显。表3总体要素错配的排名结果显示,

鹰潭、新余、上饶、景德镇、赣州等地市错配程度相对改善,宜春、萍乡、南昌、吉安等地市错配程度相对提高。 

 

图 3 2007～2016 年江西省各地级市农业生产总体要素错配程度 

表 3江西省各地级市错配程度排名(2007、2011、2016 年) 

地市 年份 

劳动力错配 资本错配 总体要素错配 

绝对值 排名 绝对值 排名 绝对值 排名 

鹰潭市 2007 0.432 8 2.238 5 3.869 6 
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2011 0.402 10 2.574 2 4.524 6 

2016 0.035 10 2.207 3 3.135 9 

宜春市 

2007 0.633 3 1.985 9 3.755 8 

2011 0.594 5 2.220 9 4.152 10 

2016 0.349 4 2.119 7 3.497 5 

新余市 

2007 0.579 4 2.646 1 5.118 1 

2011 0.554 7 2.653 1 5.074 2 

2016 0.314 6 2.175 4 3.536 4 

上饶市 

2007 0.558 5 2.321 3 4.294 2 

2011 0.602 4 2.456 5 4.700 3 

2016 0.258 7 2.245 1 3.566 3 

萍乡市 

2007 0.176 10 2.239 4 3.414 10 

2011 0.692 3 2.547 3 5.145 1 

2016 0.102 9 2.165 5 3.170 8 

南昌市 

2007 0.717 1 2.083 8 4.112 3 

2011 0.802 2 2.230 8 4.618 5 

2016 0.567 1 2.060 9 3.776 1 

九江市 

2007 0.008 11 1.753 11 2.454 11 

2011 0.246 11 1.942 11 3.038 11 

2016 0.104 8 1.938 10 2.827 11 

景德镇市 

2007 0.360 9 2.345 2 3.945 4 

2011 0.525 9 2.517 4 4.667 4 

2016 0.017 11 2.208 2 3.109 10 

吉安市 

2007 0.457 7 2.147 7 3.740 9 

2011 0.576 6 2.270 7 4.219 9 

2016 0.450 3 2.144 6 3.720 2 

赣州市 

2007 0.490 6 2.195 6 3.894 5 

2011 0.535 8 2.309 6 4.221 8 
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2016 0.345 5 2.113 8 3.479 6 

抚州市 

2007 0.697 2 1.955 10 3.813 7 

2011 0.849 1 2.015 10 4.235 7 

2016 0.495 2 1.930 11 3.412 7 

 

注:根据错配测算结果的绝对值进行排名,排名位次值越大,错配程度越低. 

4.2.4 要素错配的区域排序 

依据各类农业生产要素错配的测度结果,分别对 2007、2011 和 2016 年的要素错配进行地市排名(表 3)。表 3显示总体要素

错配最大,其次是资本错配,劳动力错配在所有错配中最小,这与改革开放之后农村劳动力向城市转移密切相关。进入 21 世纪以

来,劳动力转移门槛和制度性障碍明显降低,农村剩余劳动力逐步由绝对剩余转向相对剩余,劳动力在农业部门与非农部门的配

置效率显著提高,明显减少了农村隐性失业水平,无论是从家庭层面还是从整个农业部门层面来看,均降低了农村劳动力的错配

程度,提高了农业部门劳动力配置效率。相比之下,在传统的以劳动力投入为主的农业生产模式变革中,对劳力替代型的资本要素

以及农业技术进步的要求越来越高,然而受制于相对工业部门较低的农业收益,资本要素进入农业部门的激励不足,技术进步速

度缓慢,提高了农业资本要素价格,从而导致资本错配程度较高。当然,考虑到特殊的经济发展水平、农业发展条件、农业要素存

量和区位条件等因素,劳动力错配与资本错配的区域分布特征可能呈现出一定的差异,比如在当地非农产业发展规模占比较大的

地区,劳动力吸纳能力强,本地转移规模大,流动相对自由,处于“兼业”形态的农村劳动力相对较多,劳动力错配会有所改善。而

在经济水平较高、区位条件较好的地区,资本充裕、支农财政力度较强,农业发展对资本的吸引力增加,资本错配的程度会相对更

低。表 3 显示,江西省大部分地市 3 类错配排名不一致,甚至反差较大,上饶、景德镇、鹰潭等地市劳动力错配相对较低,但资本

错配相对较高,而宜春、南昌、抚州等地市资本错配相对较低,而劳动力错配相对较高。 

4.3 农业生产要素错配影响因素的实证分析 

表 4 的回归结果显示,大部分解释变量的参数估计结果通过了显著性检验,说明其对农业生产要素错配产生了显著影响。人

均耕地面积对劳动力错配、资本错配和总体要素错配均产生了显著的正向影响,说明在人均耕地越丰裕的地区,农业生产要素错

配越严重,而人均耕地稀缺的地区,要素错配反而相对较低,优越的耕地禀赋条件没有成为推动农业规模发展、提高要素配置效率

的有利因素,这可能与江西省的地形地貌存在较大的关系。江西省大部分地区以山地丘陵为主,平原占比较低,且耕地细碎化程度

较高,限制了农业规模化经营水平,不利于发挥规模种植对降低要素错配的比较优势。支农财政和工业化水平对劳动力错配和总

体要素错配产生了负向影响,对资本错配影响不显著。2002 年江西省全面推行农村税费改革试点之后,支农惠农力度逐步增强,

提高了农业生产的相对收益,参数估计结果说明省内各地市支农财政通过补贴生产要素、农业技术和农业基础设施等途径,改善

了农业生产要素错配,发挥了促进农业增长质量提升的作用。工业化水平的提升通过重新配置在农业部门和工业部门的生产要素,

减少了农业生产要素错配,比如吸引农业剩余劳动力转移、促进农业生产技术进步、提高劳动力素质等。农业劳动力占比对劳动

力错配、资本错配和总体要素错配均产生了负向影响,说明农产品价格的逐步上升,有利于提高务农收益,农村劳动力“空心化”

趋势倒逼劳动力逐步回流,有利于减少农业生产要素错配,与当前农业农村发展的现实情况相吻合。人均化肥投入对资本错配和

总体要素错配的影响显著为负,对劳动力错配未产生显著影响,说明包括化肥在内的资本要素投入有利于优化农业要素投入结构,

对改善资本错配和总体要素错配发挥了积极的推动作用。 

表 4要素错配影响因素的参数估计结果 
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解释变量 劳动力错配程度 资本错配程度 总体错配程度 

人均耕地面积 0.2747***(2.6975) 0.2269**(2.6044) 0.2503***(3.1832) 

支农财政 -0.1237**(-2.2059) -0.0559(-1.1638) -0.0891**(-2.0573) 

工业化水平 -2.7649***(-5.2417) 0.1678(0.3718) -1.2692***(-3.1159) 

农业劳动力占比 -0.3555**(-2.5893) -0.2563**(-2.1819) -0.3049***(-2.8759) 

人均化肥投入 0.0466(0.5070) -0.5168***(-6.5775) -0.2408***(-3.3949) 

常数项 12.5909***(0.5070) 5.00172*(1.9665) 8.7204***(3.7986) 

 

注:表中括号内为 t统计量,***、**、*分别为在1%、5%、10%的水平上显著. 

5 结论及政策建议 

已有关于农业生产要素错配的研究,重点探讨要素错配的不同测度方法及其对农业全要素生产率的影响,本文以传统农业大

省江西省为例,着重研究地级市层面农业生产要素配置的扭曲程度及其影响因素,通过基于严格假定的完全竞争模型和错配测度

方法测度了江西省各地级市劳动力、资本和总体要素错配程度,并进行了要素错配影响因素的实证分析。测度结果显示 2007～

2016 年间江西省各地级市农业生产要素错配程度的时间和空间分布。劳动力错配方面,南昌、抚州、宜春等地市错配程度居于前

列,而九江、鹰潭等地市错配程度相对较低;资本错配方面,新余、景德镇、上饶、鹰潭、萍乡等地市的错配程度高于其他地市,

而九江、抚州、宜春等地市的错配程度相对较低;总体错配方面,新余、上饶、南昌等地明显高于其他地市。测算期内,劳动力错

配程度的地市离散程度明显扩大,资本和总体要素错配程度地市离散程度缩小,劳动力错配、资本错配、总体要素错配的均值线

均呈现先上升后下降的趋势。影响因素的实证分析结果表明,不同类型要素错配的影响因素不一,大体上来看,支农财政政策、工

业化水平、农业劳动力占比和人均化肥投入都可以不同程度的改善错配,尤其是工业化水平对改善要素错配的作用相对更显著,

人均耕地面积原本可以形成的规模经济却可能因为未吸引到更多的劳动力留在农村以及对资本投入提出了更高的要求而显著促

进了错配水平,这也说明耕地规模还未完全发挥提升农业生产要素配置效率的作用。 

我国二元经济结构还有待于继续改善,在“两山”理论倡导的发展战略下,提高农业增长质量是农业可持续发展和乡村振兴

的必然选择,对于中国这样一个农业资源稀缺的国家,提升要素配置效率显得尤为重要。依据本文的研究结论,提出以下政策建

议: 

(1)由于资本错配要强于劳动力错配,说明农业高质量发展对资本的需求更加迫切。各地政府应继续完善财政支农和金融支

农政策,鼓励资本要素流入农村,从而改善农业发展的资金条件,同时转变支农方式,提高“绿箱”支农政策的占比。 

(2)要素错配的区域差异显著,地方政府应依据当地的农业发展条件、资源禀赋特征和非农产业发展情况,充分发挥当地比较

优势,厘清工业反哺农业的路径,促进生产要素合理回流到农业部门和涉农工业部门。在南昌、宜春和抚州等地区,劳动力错配程

度大,应多鼓励劳力节约型的资本进入,加快土地流转,促进规模经营,节约平均劳动力投入,而在上饶、景德镇和鹰潭等地区,应

进一步创造更多的非农就业机会,优化农村劳动力在农业部门内部及其与非农部门之间的投入配比。 

(3)江西省经济发展水平相对落后,市场发育水平有待于提升,应提高市场在资源配置中的基础性作用,继续完善农产品市场

和要素市场,逐步完善城乡户籍管理制度和涉农金融保险体系,推动劳动力、资本等要素的自由流动,活跃农村土地流转市场,加

强涉农资本市场的软环境建设,培育具备市场竞争力的新型农业经营主体,促进城乡融合发展。 
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(4)加强农业科技创新体系建设,从技术层面促进农业发展方式的转型升级,完善农业产业供应链,实现产业化发展。 
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注释： 

1 http://www.gov.cn/zhengce/2017-10/02/content_5229318.htm. 

2上世纪末,中国农村的第二轮土地承包已经基本完成,2017年十九大报告也明确指出:“保持土地承包关系稳定并长久不变,

第二轮土地承包到期后再延长三十年。” 意味着在第二轮土地承包到期后的 30年内,集体经济组织成员依法承包集体土地的基

本权利不会改变,使农民对土地经营权有了明确的预期,有助于稳定农村土地市场,但由于制度限制、交易成本、信息闭塞等客观

原因,农户仍然难以在短期内通过调整土地投入规模以适应市场需求。 

3 江西省各地级市均未公布 2009 年之后的耕地面积数据,缺省数据补缺方法为:某年某地级市耕地面积=当年全省耕地面积

×09年该地级市耕地面积占全省耕地面积百分比。 


