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长三角需要几多药谷？

近日，杭州要建“药都”的消息传出。该消息称，温州籍浙商周瑞奎与杭州江干区丁桥镇合作开发，投资近10亿元的“长

三角药都”项目日前宣布对外招商，并在10月份正式营业。据说该项目占地320亩，建成50幢市场建筑，总建筑面积达18万平方

米。

中国药业市场增长迅猛。截至2010年，销售额有望跃居世界第五，到2050年，可能成为新的王牌老大。这是普华永道国际

会计公司近日公布的“中国药业投资”分析报告所作的市场预测。

与中国药业市场增长同样迅猛的还有中国“药谷”的建设。据不完全统计，目前全国据称约有“药谷”100多家，国家有关

部门及地方政府批准的生物医药园区也有50多个。如北京有“中关村生命科技园”、上海有“张江药谷”、四川有“西部药谷”

等等。

药谷“大跃进”

药谷建设浪潮还在各地继续蔓延。

从地域上来看，经济发达的华东地区，在目前“药谷”、“药都”这种大型医药产业园区的建设热潮中，成为最为活跃、

竞争最为激烈的区域。其中，上海张江、浙江杭州余杭、江苏无锡三处，在众多“药谷”中规模最大、投资最多。上海张江“药

谷”，总投资25亿元，产业格局是以中科院药物所、国家基因组南方中心为核心的“一所六中心”体系；主要产业化领域是从

事基因组研究、新药开发与筛选等；主要涉及的上市公司有三九生化、张江高科。以华源集团担纲的江苏无锡生命科技园区，

今后10年总投资将达200亿，主要产业化领域是现代中药、生物制药、医疗器械等的研究开发与生产；主要涉及的上市公司是华

源集团麾下的多个子上市公司。浙江杭州余杭“新药港”，则以生物医药、现代中药、新化学合成药物为产业发展重点，三个

基地5年内总投资将达100亿元，主要涉及的上市公司为海王生物。华东地区这三大“药谷”沿着宁沪甬高速公路分布，形成了

一条颇具规模的“谷带”。

除此之外，泰州医药高新技术产业园建设前些日子也正式拉开帷幕，首批12个项目启动建设，总投资达到13.8亿元，南京

也传出消息，将用3到5年时间打造“南京药谷”，建成全国具有较大影响力的医药产业基地。

接二连三的消息表明，药谷在热过一阵之后似乎又要升温。

建设的背后

据外电消息，2005年，中国人购买了约192亿美元的西药，然而摊算到每个人身上，人均药品花费只有每年约15美元，为全

球低端水平。

“只有少数中国患者才买得起进口西药。”普华永道业务代表费茨勒博士说。
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费茨勒博士认为，“外国制药商应该在中国进行长线投资。”虽然中国市场的短期利润还十分有限，但经济腾飞必将催生

新一批的中产阶层，同时带来无限商机。

另一方面，在国际药业集团看来，中国还是首屈一指的理想研发地。有数据显示，一种新药从研制到上市的全部费用在中

国只有650万美元，而到了西方国家则需要耗费近8000万美元。由于很多中国患者愿意接受新药测试，临床检测也顺理成章地易

于施行。

瑞士《星期日新苏黎世报》注意到，近来制药大国瑞士的一些制药公司把部分药品的研制开发转移到中国进行。

《星期日新苏黎世报》说：制药公司集团在中国支付的科研费用只相当于世界上发达地区的1/4或1/5。由于药品审批部门

提出的要求越来越高、公众要求降低药品价格的压力越来越大，制药工业大力寻求降低研制费用的可能性就不足为奇了。

《明镜周刊》的一篇长篇文章把中国称为“药品之国”，理由是在中国科研费用低廉、审查机构批准周期短、药品市场庞

大。

在各大跨国医药公司对中国的趋之若鹜下，中国的“药谷”也应运而生，并成为新的招商引资和经济发展的驱动引擎。

不是灵丹妙药

“药谷不是灵丹妙药”。英国曼彻斯特科学园主席JohnAllen教授表示。“无论是多技术，还是专业技术园区，都并非总是

成功。”JohnAllen教授说，首先一个科技园的成长是需要时间的，需要打破文化、经济障碍。剑桥园区建于1970年，但是直到

上世纪80年代中期才见其明显成就。同样地，曼彻斯特园区始建于1984年，但是经过了很多年才达到一个相当的规模，只是在

过去的7年内才得以迅速发展。

同时，生物领域的专业分工极为细化，同时又要求在更高层次上的集成。

而观察我们的“药谷”建设都是各自为战，缺乏战略上的筹划和信息上的沟通。

专家指出，成功的“药谷”、“药都”是由内外多种因素综合促成的，而不是由政府部门一相情愿搓合而成的，更不是由

决策者头脑发热拍板而成的。国内不少“药谷”徒有其名，而实际内容不多，甚至有些还借此名义圈地，变相从事其他活动。

这些投资上百亿的“药谷”盈利前景如何？没人能预料，而“药谷”建成之后，盈利与否，恐怕也无人追究。

“药谷”热是到了需要“冷”思考的时候了。众多“药都”、“药谷”，何去何从，需要因地制宜，根据各地实际情况制

定切实可行的规划，不可盲目跟风。

所谓“药谷”

考查“药谷”一词的来源，大概脱胎于美国的“硅谷”。
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国务院发展研究中心研究员郭励弘指出，而现在的所谓“药谷”，无非就是一个工业区占了一片地而已，它并不会改变我

国现有制药企业小而散的趋势，我们也不能把发展高科技的希望寄托在“药谷”上。

按理说，研发能力是药谷的生命力之所在。

但是从目前各生物科技园区和“药谷”、“药都”的产业结构来看，普遍存在技术创新能力弱，生物制药品种少、中药制

品重复多等问题；各园区和“药谷”、“药都”之间也普遍存在产业领域重叠、低水平竞争、资源争夺激烈等情况。大多数企

业重组和“药谷”、“药都”的建设，是以各地政府强力引导形成地区竞争优势为前提的，离企业真正依据市场变化、企业内

部需求而互补兼并的理想状态相差甚远。

德国经济周刊记者谢伦指出，中国在这里简单地利用了市场规则。“中国估计有5000家本国制药厂，部分是小厂，大多数

厂家局限于生产同样的药品，几乎没有厂家按国际水平研制更好的药物成分。”
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