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区域视角下历史文化资源整体保护与利用研究
*1
 

― 以皖南地区为例 

邵雨 胡力骏 赵洁 

提要 在全国快速城镇化的背景下，历史文化资源的有效保护与合理利用成为非常紧迫的问题：为了避免日益普遍的遗产碎

片保护、文化肤浅展示等问题，极有必要在以独特地域文化为基础的区域层面进行整体的调查、分析和规划，从而系统完整地

保护和利用体现中华文明的物质和非物质历史文化资源文章以皖南地区为例，解析区域性历史文化资源的整体特征，探讨保护

与利用的框架和实施保障制度，探索现阶段历史文化保护与城乡可持续发展的有效路径。 
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1 研究背景 

我国过去三十多年快速城镇化过程中长期忽视社会人文发展和自然生态承载力，各个区域的“历史文化厚土”与“中国城

乡发展”严重脱节：一方而我国丰厚、多样、宝贵的历史文化资源没有得到强有力地保护；另一方面我国城乡发展长期漠视人

文建设，普遍缺乏地方特色与个性。一些农村地区大拆大建，简单照搬城镇发展模式和建设元素，乡土文化和地方传统快速消

逝，直接威胁到了我们民族的、地方的文化的“根”，文化保护与复兴已经成为影响我国城乡可持续发展的深层次问题。 

1 . 1 当前分类分级历史文化遗产保护制度的局限性 

中国的历史文化遗产保护工作开展几十年来已经有世界遗产、历史文化名城名镇名村、历史文化街区、中国传统村落、风

景名胜区、文物保护单位、非物质文化遗产等各种保护类型，建设部门、文化部门和文物部门分管不同的领域（表 1 ) ，充分

                                                        
1 ＊本文为国家社科重大项目“我国城镇化进程中记，忆场所的保护与活化创新研究”阶段性成果（项目编号：14ZDB139 ) 
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体现了遗产保护理念的不断成熟和保护体系的不断完善。然而，这些遗产基本是按单个文物、单个聚落或者单个自然景观物分

类型的“点”状的历史文化资源，并且进行国家级、省级、市级等分级保护，这就是我们目前所熟知的分类分级保护制度（表 2 ）。 

 

 

由于皖南悠久的历史和丰厚的文化积累，其受到法律保护的历史文化资源的富集度在全国是非常突出的。但是面对曾经的

“历史文化厚土”与现状的大面积乡土文化流失之间的矛盾，这个自上面下的“点”状的分类分级保护体系显然捉襟见肘了。

根据 2015 年在皖南地区的普查（上海统计城市规划设计研究院，2015），发现主要有三方面的问题： 
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1.1.1 区域性文化的纵向割裂 

由于重视经营遗产的价值，大量普通历史文化资源的历史与现实价值被忽视。如以皖南地区的聚落类型历史文化资源为例，

目前有国家级历史文化名城 2 处，分别为黄山市歙县和宣城市绩溪县；省级历史文化名城 3 处，分别为池州市、黄山市黟县和

宣城市；有国家级历史文化名镇 5 处，省级历史文化名镇 6 处；国家及历史文化名村 18 处，省级历史文化名村 20 处；中国传

统村落三批共有 97 处（图 1）。但是历史上的皖南地区在明清时期城市发展就较为成熟，主要的府城或州城共 5 处，即池州、

徽州、太平、宁国四府及广德州的治所，主要的县城就有 18 座（郭因，2013），如黟县、绩溪、休宁、祁门、泾县等，而未列

入保护名录的历史村镇则更多。根据调查，未列入保护名录的历史聚落中虽然文物保护单位、历史建筑的数量未能达到保护级

别的要求，但是从空间格局、传统街区、建构筑物和非物质文化遗产中仍然体现了当地的历史文化，对于这个地方而言是难能

可贵的历史文化资源，并共同构成了皖南地区的乡土文化特质。 
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诚然，对一个庞大复杂的遗产网络，也很难进行无差异的全部保护（张杰，2015），但是仅注重精英遗产的保护将面临着

一方面精英遗产失去其深厚的文化土壤；而另一方面大量的普通乡土遗产面临小时的危险。 

1.1.2 区域性文化的横向割裂 

一方面，文化保护受到了行政部门责权范围的限制。过去几十年人民通过不断增加遗产的类型来丰富文化遗产保护体系，

但自觉不自觉地在体系内部认为区分出主体部分与附属部分，加上文化遗产保护主管部门的职能划分，遗产类型的分割管理和

重复管理现象并存（张兵，2015）。因此，原来相互依存形成完整体系的自然的、人工的、人文的三方面历史文化资源的关联

性有被人为割裂的威胁。各级政府、各个部门的保护政策、保护工作、保护经费等各种管理工具无法在整体系统内进行协调，

从而使各保护对象之间、物质与非物质的历史文化资源之间、遗产保护与民生改善之间难以取得协调，无法体现更多的社会、

经济和文化效益。另一方面，文化保护收到了行政区划的限制。例如原属古徽州的绩溪，目前属于宣城市，其当前的遗产保护

合文化展示体系脱离了原来的文化脉络。更加普遍的现象是跨区域的“线性”历史文化资源，如河道、鼓捣等的历史文化价值

长期未得到充分的重视，缺少相应的保护措施。 

1.1.3 遗产保护与地区发展关系的割裂 

在皖南地区，个别精英遗产地引进资本发展旅游，但由于资本追逐短期投资回报，从而罔顾更大范围的整体协调。在个别

传统村落定位观光旅游或休闲旅游，趋同化和恶性竞争情况愈演愈烈的情况下，大部分传统村落则出现严重的资源破坏和空心

化的现象（图 2）。统计数据表明，皖南地区城乡整体进入衰落状态：年轻劳动力大量外流，土地严重荒废或被城镇化，产业发

展步履维艰
①
。这一方面是因为在快速城镇化的过程中，皖南地区的经济基础、社会结构都收到外来的巨大冲击。另一方面，皖

南地区千百年累积的历史文化资源未被充分纳入区域协同发展战略中，因而在产业、空间、交通、基础设施等方面整体考虑不

够。 
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同时，在新农村建设和美丽乡村建设中，自上而下的为了改善民生，缩小城乡差距的鼓励地方发展的政策倾斜由于没有很

好地结合地方的历史文化特征，出现了很多建设性破坏。可以说，一方面保护需要的大量资金缺乏，另一方面大量的资金使用

不当。不但没有让当地居民受益，反而破坏了原来的历史文化资源，并使当地居民增加了负担。比如皖南某传统村落利用政策

资金改造的江边的桃花坝破坏了历史老坝，增加了护栏、宫灯、花坛等不适宜元素，并对该村落的风水山体造成了不可逆转的

破坏，而该村落内大量的传统民居却长期缺乏资金进行修缮（图 3）。 
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2010 年，根据文化部《关于加强国家级文化生态保护区建设的指导意见》（文非遗发［2010 ] 7 号），全国已经建立了

18 个国家级文化生态保护区
② 
。而早在 2008 年，由安徽省牵头，以徽州“一府六县”为核心的徽州文化孕育和发展的主要空

间建立了徽州文化生态保护实验区，旨在在徽州文化产生、发展、传承的区域对其所承载的文化表现形式，开展以非物质文化

遗产保护为主的全面的整体性保护工作（张松，2009 ；盛雪峰，2009 ；周建明，所萌，岳凤珍，2014 ）。这个跨省域的文化

生态保护的方法特别强调了“要注重非物质文化遗产的不同项目之间，非物质文化遗产与物质文化遗产之间，文化遗产与自然

环境、人文环境之间的关联性，将单一项目、单一形态的保护模式，转变为多种文化表现形式的综合性保护。”但是，由于该

保护制度无论从发起还是具体操作主要由文化部门主持，同时以非物质文化遗产为核心和切入点，仅带到与之相关的物质文化

遗产（不可移动文物、可移动文物、历史文化街区和村镇等），因此，仍未能解决皖南地区历史文化资源整体保护与利用的问

题。 

因此，如何在现有的分类分级保护制度的基础上，借鉴文化生态保护区已有的打破行政边界的经验，从以单体文物、聚落、

自然景观物等“点”的视角转变为“面”的区域视角，以地域文化为基础研究历史文化资源之间的关联性、整体性等问题（张

兵，2014 ) ，显得尤为重要。 

1 . 2 历史文化资源的概念 

历史文化资源这个概念的提出旨在区别于我们已经非常熟悉的文化遗产这个概念。2005 年，《 国务院关于加强文化遗产

保护的通知》 （国发[ 2005 ]42 号）中明确“文化遗产包括物质文化遗产和非物质文化遗产。物质文化遗产是具有历史、艺



 

 7 

术和科学价值的文物，以及在建筑式样、分布均匀或与环境景色结合方面具有突出普遍价值的历史文化名城（街区、村镇）。

非物质文化遗产是指各种以非物质形态存在的与群众生活密切相关、世代相承的传统文化表现形式”
③
 。这个定义中文化遗产

中的物质文化遗产更多指向文物，而且是具有较高价值的受到法律保护的精英遗产。本文中的历史文化资源是指历史上人类活

动所形成的历史文化遗存及其自然的、人文的背景。因此，历史文化资源这个概念是相对比较开放的，从内容上包含物质和非

物质历史文化资源；从属性上包含自然的、人工的、人文的历史文化资源；从价值上包含具有较高价值的受到保护的历史文化

资源和大量比较普通的、乡土的尚未受到保护的历史文化资源等。 

1 . 3 皖南地区的概念 

皖南地区指今安徽省境内长江以南地区，地域范围涵盖今马鞍山、芜湖、铜陵、池州、黄山、宣城 6 个地级市，面积约为

3 . 65 万 km
2
。明朝之前安徽一直划江而治，江南与江北分属不同行政区，因此形成各自独特的地域文化。皖南地区是目前中

国历史文化整体认同感强、历史文化资源较丰富的地区，能够清楚地看到区域性历史文化资源整体保护与利用的重要性。 

2 历史文化资源的整体特征 

2 . 1 皖南地区历史文化资源形成背景 

从皖南的历史发展演变过程分析，其历史文化资源的形成原因包括自然环竟、移民聚居、区域建制、产业发展、戈争以及

近代开埠等方面因素（王会昌，20 10 ）。 

2 . 1 . 1 自然因素 

皖南地区的自然环境呈现出典型的沿江平原区和丘陵山地区两个地理板决：以香隅一殷家汇一青阳一南陵一宣川市一广德

一线为界，北面的长江安徽段南岸是沿江平原区，也是长江中下游平原的组成部分；南侧是丘陵山地区，包括今天的黄山市和

宣城、池州的一部分：丘陵山地区自东南至西北有天目一白际山、黄山、九华山 3 条山脉平行排列 ，呈北东向展布二山地之间，

地势低下，为水阳江、青弋江和新安江流经之地，形成了众多的山间盆地，如休歙（徽州）盆地、绩溪盆地、宁国盆地、旌德

盆地、径县盆地、广德盆地等。 

山是阻隔的自然要素，形成了相对封闭和安全的大环境；水是流通的自然要素，使得封闭的环境与外界保留了沟通的可能

和路径；而众多的山间盆地则构成了可聚族而居的小环境，这是皖南地区的自然环境总体特征，也构成了皖南地区两个各有特

色的文化板块。沿江平原区是皖南地区早期文明的发源地，也是战争和近代化的主要发生区域，因此表现出更强的开放性、多

样性。丘陵山地区则相对封闭，形成了皖南地区的文化核心区域。 

2 . 1 . 2 移民因素 

西晋“永嘉之乱”( 311 年）引发了秦统一中国后第一次规模最大、人数最多、持续时间最长的民族大迁徙，皖南地区成

为南迁人口主要聚集区，中原大族、缙绅冠带、田客等纷纷避难迁徙至此。随着多次移民，中原文化不断向南扩张，改变着当

地的社会结构和文化形态。如移民家族多带有深厚的儒家文化和士绅背景，很快演变为具有中原士族特征的款州（徽州）名门

望族：他们不仅带来了先进的农耕和手工业文明，同时也带来了中原儒家文化的融人和发展，文词书画、造纸、制墨、印刷、

藏书、讲学等逐渐在这一时代兴盛起来。 

2 . 1 . 3 政治因素 
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政治也是皖南地区历史文化资源形成的一个重要的影响因素。历史上定都南京或杭州都会对皖南的社会发展产生深刻的影

响，马鞍山一带长期作为南京的“后花园”，而徽州则通过新安江与杭州关系密切。 

2 . 1 . 4 产业囚素 

徽商的崛起与发展对皖南地区的发展是一积极因素。与移民因素相似，它是区域人口的积极流动。徽商鼎盛时期，其行迹

遍及全国，他们从其他地区带回物质资源的同时，必然也会带回先进的技术、思想，与本土文化相互融合、促进。徽商的成功

也促使他们所在的区域在价值认识上走向趋同。 

2 . 1 . 5 战争因素 

战争除了对物质空间破坏，还加剧了地区经济衰败、社会动荡与文化的衰落。皖南地区的沿江平原区经常处在这种状态下，

而南部丘陵山地区易守难攻，历史上除了太平天国战争外，这一地区就是战乱中的世外桃源。所以造成了两个子区域在经济、

文化等方面的差异，以及历史文化资源富集度的差异。 

皖南地区历史悠久，独特的自然资源条件与各个时期的历史事件影响着区域的社会经济发展，继而又影响和形成了区域的

物质和非物质历史文化资源。这些历史文化资源以“网络状”形式彼此关联，以“生命体”形式相互作用，共同构成了一个整

体的、动态发展的区域文化生态系统。 

2 . 2 “网络状”空间特征 

皖南地区的历史文化资源不是孤立存在的，而是以自然环境和地域文化为基底的“面”，以河网水道、古骄道等交通通道

为轴线的“线”和以聚落为领域的“点”共同构成“网络状”空间分布特征（召 l 二雨，陈悦，20 11 ）。 

2 . 2 . 1 网络节点：建构筑物、聚落和自然景观物 

单体形式存在的建构筑物可以是聚落的构成要素，也可以是自然景观物的构成要索。但是从区域的视角，建构筑物与聚落、

自然景观物一样，都是构成网络的节点。以聚落为例，皖南地区的聚落有城市、集镇和村落三个层级。 

城市是网络节点中最重要的部分。自秦汉郡县制确立以来，与行政建制相应的郡县治所相继筑城二明清时期城市发展较为

成熟，主要的府城或州城共 5 处，主要的县城就有 18 座，构成网络中的具有强有力吸引和辐射作用的枢纽。镇的设立多与商

贸经济发展有关，具有承 L 启下的作用。乡间集市最初往往依托于物资集散的地点进行定期的商品交换，继而在这些地方建立

经常性商业服务设施，逐渐成长为集镇。如歙县的渔梁坝镇、大溪桥镇，径县的桃花潭镇、章家渡镇等。皖南地区传统农耕村

落最为普遍，以农业耕作、手工业作坊为主，宣城地区地势平坦，水网密集，是历史上灯田的主要区域，因此村落往往与灯田

紧密结合，带状均衡分布；徽州地区村落分布在盆地、河谷、山谷中，根据盆地、谷地的腹地广裹程度形成或团块状或带状形

态： 

这些聚落中的精英部分已经成为现有保护体系的核心内容，但是还有大量的聚落资源未得到充分的重视。 

2 . 2 . 2 网络连接线：水系航路与驿道 

网络中的节点通过或长或短的连接线相互联系，这些连接线往往是水系航路和驿道（图 4 ）。它们不仅在皖南内部及其周

边区域承担着非常重要的沟通联系的功能，也是皖南发展的重要的生命线，大量的历史聚落也因此而生，因此而衰（马寅集，
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2012 ）。皖南境内北部和南部分属长江流域和新安江流域，两大水系及其大小支流构成皖南的水网和航道系统，在军事、商贸、

移民等方面发挥着重要作用，也是皖南聚落发展的重要轴线。比如作为征集漕粮的主要地区之一，皖南以宣城为集中点，经水

阳江汇入青弋江至芜湖，经镇江、江都北仁。新安江流域盛产的木、竹、茶叶、药材等土特产品从屯溪经新安江东运临安（今

杭州）。沿水路的港口、码头、渡口所在地以及航道起讫点的水陆枢纽区域逐渐形成商贸市镇，如屯溪、渔梁、深渡等。 

 

而在陆路方面，自三国凿连岭，以通江浙；隋末凿箬岭，以通太平。从此形成以歙县为中心的九条出境古骤道。明清时期，

徽商鼎盛，商运发达，陆路经商贾捐资逐步改善。主要道路基本为各县、府（州）之间和与外界联系道路，包括从徽州府、池

州府、宁国府等到省级驻地安庆府、江西省的浮梁、浙江省的开化、杭州的联系通道，也成为徽商进出皖南区域的主要道路，

多与水系相依或者相接。沿陆路的县、府（州）、商贸市镇以及驿站、邮铺发展迅速，成为皖南聚落中城镇发展的另外一种轴

线。 

2 . 2 . 3 网络基底：自然环境和地域文化 

区域不仅是由空间上的节点和线性的发展轴线构成的，还有其自然地形地貌和浸润其中的地域文化作为基底。自然地形地

貌在前文已经说明了，这里特别说明皖南文化是以徽文化为核心形成的（图 5 ）。 
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从文化源流来看，在吴越文化、中原移民文化基础上形成了徽文化，受浙西文化、太湖文化、金陵文化、江淮文化、赣文

化等多种其他地域文化影响。反映在现在皖南内部，形成物质空间、民俗曲艺、地方语言，甚至心理认同等各方面的差异。 

儒家文化是中华民族的主流文化。儒家文化在其传播过程中与当地本土文化结合产生了以儒学为指导的、独具特色的地域

文化。这种影响在皖南表现得十分突出，尤其是被誉为“程朱网里”、“东南邹鲁”的徽州地区，儒家思想贯穿其学术思想、

文化教育、商贾活动、宗族社会等各个方面，使之相互影响、相互促进，形成了古徽州地区很长一段时间，在经济、社会、文

化各个层面的繁荣与昌盛，从而也深刻影响到皖南地区的历史文化资源的特点（图 6 ）。 
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2 . 3 “生命体”发展特征 

皖南地区的历史文化资源不是静态存在的，而是呈现出动态发展的生命体特征。一方面，网络中的各个部分本身在动态变

化着；另一方面，它们又相互作用、相互促进，推动个体和整体的发展。 

我们在研究单个的城镇、村落的时候，很容易理解其生命体特征。比如其中的建构筑物是细胞，街巷、水网往往构成了血

管。但是我们往往忽略了在整个区域层面也如同一个生命体，城镇、村落等聚落甚至单体建筑是区域层面生命体中的单个细胞；

古代水路、陆路骚道和近代铁路等形成的交通网络像传导源一样在细胞之间传递着人流、物流、资金流等等，不断促进着细胞

的生长和发展，共同维持着生命体的活力（图 7 ）。比如皖南地区，聚落发展在明清时期达到了鼎盛，这是与这些聚落在该地

区的自然条件下，充分利用乡土物产发展形成了非常多样发达的手工业，比如茶叶、瓷器、笔墨纸砚以及丝织品等，再由徽商

通过水陆两条通道将这些物品运到大江南北、黄河两岸，甚至国外息息相关，徽商也从而成为雄踞中国商界三百余年的一支商

业劲旅。而徽商受儒家文化的影响，将大量财富运回皖南购置土地、建祠堂、修族谱、设义学、办书院等活动，从而使得各个
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聚落更加蓬勃发展。区域内不同的聚落的产业往往又处于产业链的上下游，形成集聚效应，因此也形成了“一荣俱荣，一损俱

损”的特点。 

 

可以看到，皖南地区的历史文化资源的形成并不是某一个城镇、一个村落或者某一个家族就可以形成的，而是在这个独特

的自然和历史环境条件下，个体分工协作，相互影响、相互促进，群体共同发展的结果。这种区域性历史文化资源动态发展的

“生命体”特征是我们今天进行历史文化资源保护与利用工作的重要基本认知，能够更好地思考资源保护与地区发展之间的关

系。但是很多时候我们往往只重视单个建筑或者单个聚落的保护与利用，因此很容易陷入静态割裂的状态。 

3 区域视角下历史文化资源的整体保护与利用 

当前，中央提出新型城镇化的发展战略，同时对历史文化遗产的保护给予的高度的重视。如何在这样一个历史关键阶段使

宝贵的历史文化资源得到充分的保护，同时又能够带动地区的可持续发展，是一个非常重要和紧迫的课题。因此，从区域层面

研究历史文化资源保护与地区发展是非常重要的。进行这样的研究和规划需要解决以下三个主要问题 

3 . 1 建立区域性保护框架 

区域性历史文化资源不仅包括我们比较熟悉的名城、名镇、名村、街区、文物保护单位等“点状”的历史文化资源，更加

强调“面”状的地形地貌和地域文化基底，以河网水道、古驿道等构成的文化线路，和以建构筑物、聚落和自然景观物构成的

文化点彼此关联所共同构成的一个整体的区域文化生态系统（表 3 ）。它们是该地区“历史文化厚土”的根本，也是地区基于

历史文化资源进行可持续发展的重要保障，其整体价值远远大于单个“点”或者“线”。因此保护对象上不仅包括了人工的物

质形态遗产资源，也包括作为背景要素与环境所需的自然生态资源、人文资源以及它们之间的联系。 
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在皖南整个文化圈内，根据南北两个地理板块可以分为两个文化子区域：沿江文化区和徽文化核心区。在每个子区域内部

根据地形地貌的特征和历史文化资源的分布和富集程度还可以再细分为若干个文化板块或者文化单元，以进行更具有操作性的

保护。 

以往的遗产保护工作主要着眼于个体聚落或建筑的保护，而建立区域性历史文化资源保护框架需要打破行政界限，根据历

史文化资源的形成机制、特征和保护现状，建立“网络化”的保护框架，合理确定区域保护工作的空间格局，明确管控措施，

从而既系统、又有重点地保护历史文化资源。比如对区域山地丘陵环境保护、山间盆地河谷田园环境保护、重要水道环境保护、

湖泊环境保护、聚落结构和聚落本体的保护，等等（图 8 ）。 
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3 . 2 建立管理协调机制 

在现实中，与历史文化资源分布相关的边界与行政边界往往不相重合，而以行政区划为边界的管理行为，以及“条状”为

主的管理模式导致同一文化区域内的历史文化资源在保护与发展管理中被割裂，从而无法体现完整的地域文化特色，并谋求区

域共同发展。 

因此对区域性历史文化资源的有效保护与利用必须打破现有的行政边界和“条状”管理模式，围绕地域文化传承、历史文

化资源形成机制和特征建立有效的管理机制。应当建立区域性历史文化资源保护和发展的管理平台，在明确省、市、县、镇村

四级管理目标和工作重点，明晰职责的同时，建立管理协调机制。比如对文化线路、文化单元、文化板块进行整体的保护规划、

管理和监测的机制等。 

3 . 3 探索区域性历史文化资源利用模式创新 

以区域性历史文化资源整体价值和“生命体”特征认知为基础，研究从地方垄断和竞争性地开发历史文化资源的方式向区

域差异性共享和协同利用历史文化资源的方式转变。在体现历史文化资源价值的同时，探索区域性城乡经济、社会、文化全面
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可持续发展的经验。以皖南地区黔县盆地特色单元为例，这个盆地内除了名声在外的西递、宏村两个世界遗产地以外，其黄山

山脉的背景、纵横交错的水网、建制悠久的古县城、广袤宜人的田园和大量集中分布古村落，构成“山、水、城、田、村”的

整体格局。目前西递、宏村等传统村落得到了保护，但是整体格局以及宾中的很多“点”和“线”历史文化资源，正在被不恰

当的产业发展、过境重要交通设施建设等破坏。因此在该盆地单元内有必要进行有针对性的产业发展、城镇化、道路交通、景

观控制等方面的引导。如通过特殊的特色农业扶持攻策，保护盆地的田园基底；调整盆地内交通组织，规避不恰当的重大交通

设施，以历史交通轴线为基础构建以县城为核心、主要村落为节点的网络状交通结构；采取组团方式控制和引导聚落空间和产

业发展，发展乡村间多元协作的旅游等，从而达到以乡促城，以旅游业和现代服务业为支撑，推动城乡整体发展水平的提高（图

9 ）。 

 

4 结语 

随着社会对保护工作的认识提高，区域性保护的意义逐渐受到重视。如 2014 年住房城乡建设部《 关于同意开展皖南地区

历史文化资源保护规划编制试点工作的函》 中就指出“开展皖南地区历史文化资源保护规划编制试点工作，探索区域性历史文

化遗产整体保护和开发利用，对全国的历史文化名城名镇名村保护规划编制工作具有重要的示范作用。”因此，以“区域”作
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为历史文化资源科学整体性保护的框架，改变以往按行政区划、资源类型各自为政的保护方式，向系统性、整体性保护转变，

建立区域历史文化资源保护与利用的一体化战略，为国家、省级政府在制定具有针对性的历史文化遗产保护政策中具有非常重

要的意义。 

感谢安徽省住房与城乡建设厅吴晓勤副厅长、高冰松总工以及皖南地区各市县镇村相关部门的信任和支持。 

注释 

① 皖南地区经济发展受阻，大部分依靠外部打工收入：农业方面，传统农业在经济发展中处于弱势，农业的增长受土地条

件和需求约束，通过增加农产品的产量来增加农民收入非常有限，在宏观农产品处于劣势的环境下，单一区域通过提高农产品

的价格来提高农民收入的潜力有限：工业方面，皖南传统手工制造业走向衰败，解放以后产生的小三线工业大部分消亡，皖南

自身工业基础薄弱，同时缺乏人才优势和区位优势，工业现代化滞后并缺乏动力。服务业方面，尽管旅游经济有一定基础和特

色，但是发展不均衡情况非常突出。根据调查，皖南地区发展旅游的 119 个村落中，第三产业收入所占比重达到 30 ％的只有

14 个，从经济角度讲，旅游发展并未给传统村落带来很显著的经济效应。 

② 国家级文化生态保护区是指以保护非物质文化遗产为核心，对历史文化积淀丰厚、存续状态良好，具有重要价值和鲜明

特色的文化形态进行整体性保护，并经文化部批准设立的特定区域。安徽省和江西省在 2008 年设立了国家级徽州文化生态保护

实验区。 

③ 《 国务院关于加强文化遗产保护的通知》 （国发[ 2005 ]42 号）中明确：文化遗产包括物质文化遗产和非物质文化

遗产厂物质文化遗产是具有历史、艺术和科学价值的文物，包括古遗址、古墓葬、古建筑、石窟寺、石刻、壁画、近代现代重

要史迹及代表性建筑等不可移动文物，历史上各时代的重要实物、艺术品、文献、手稿、图书资料等可移动文物；以及在建筑

式样、分布均匀或与环境景色结合方面具有突出普遍价值的历史文化名城（街区、村镇）: ）非物质文化遗产是指各种以非物

质形态存在的与群众生活密切相关、世代相承的传统文化表现形式，包括口头传统、传统表演艺术、民俗活动和礼仪与节庆、

有关自然界和宇宙的民间传统知识和实践、传统手工艺技能等以及与上述传统文化表现形式相关的文化空间。 

④ 根据《 安徽省皖南古民居保护条例》 ( 2004 ) ，皖南古民居是指安徽省长江以南地区 1911 年以前的具有历史、艺术、

科学价值的民宅、祠堂、牌坊、书院、楼、台、亭、阁等民用建筑物。黄山市在具体实施时提出，对经市文物部门认定具有特

殊价值的古民居，年限延长至 1949 年。 

⑤ 2014 年开始，黄山市实行“徽州古建筑保护工程”，在原皖南古民居的概念基础上，将徽州古建筑的涵盖范围扩大为

古民居、古祠堂、古牌坊、古书院、古戏台、古码头、古塔、古桥、古亭、古道、古井、古碑。 
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