
 

长江经济带区域经济差异及时空演化特征1 

方法林 

【摘 要】: 长江经济带区域经济的总体布局没有发生较大的变化，绝对差距在逐年扩大，相对差距在缩小，从

空间发展格局来看，基本保持较为稳定的空间分布状态，集聚核心区始终在上海、江苏、浙江三地，低度集聚区定

格在安徽。中度集聚区在缩小，高度集聚区在朝西部转移。文章最后指出产生这种时空演化特征的主要因素是区位

条件、交通问题、人口差异及人口流动、政策问题等综合作用的结果。 
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我国区域经济差异问题近年来已经受到国内外学者们的大量关注，长期以来国内外专家做了广泛的研究，国外专家研究的

对象主要侧重于区域经济的测度、空间特性、收敛性、形成机制
［1 － 4］

以及空间统计方法的多尺度、多样化比较
［5］

还有不同国家

与地区区域经济差异的比较研究
［6 － 7］

。国内专家研究主要体现在研究方法的选取、指标体系的不同、时间空间尺度下的差异分

析。在采用的指标方面，学者们多采用GDP、人均GDP、人口数、人均农村居民纯收入、人均城镇居民总收入、人均消费水平、

人均农业人口消费水平以及人均非农业人口消费水平。在研究方法方面，主要是采用测算绝对差异( 标准差
［8］

、极差) 和相对

差异( 洛伦茨曲线、基尼系数
［9］

、变异系数
［10］

、加权变异系数等) ，在研究尺度上大的到全国
［11 － 13］

、省域
［14 － 15］

，中小的到

市域
［16］

、城市群
［17］

、县域
［18］

，但关注长江经济带的区域经济差异时空演变的特征却不多。而经济学家又多是从投资、产业布

局、人口、技术、资金、市场、制度等方面研究。 

2014 年9 月，国务院发布《关于依托黄金水道推动长江经济带发展的指导意见》和《长江经济带综合立体交通走廊规划》

对长江经济带进行准确的划分和定位，正式上升为国家战略，指出长江经济带将全面推进新型城市化发展: 提升长江三角洲城

市群国际竞争力，培育发展长江中游城市群，促进渝蓉城市群一体化发展，推动黔中和滇中区域性城市群发展，优化沿江城镇

化格局，科学引导沿江城市发展，强化城市群交通网络建设，创新城镇化发展体制机制。将长江经济带定位为:具有全球影响力

的内河经济带; 东中西互动合作的协调发展带; 沿海沿江沿边全面推进的对内对外开放带; 生态文明建设的先行示范带。长江

经济带具有独特优势和巨大综合发展潜力，其东起上海、西至青藏高原东部的四川，覆盖上海、江苏、浙江、安徽、湖北、江

西、湖南、重庆、四川、云南、贵州9 个省2 个直辖市。面积约2 050 000km2，人口和生产总值均超过全国的40%。研究长江经

济带区域经济差异的时空演变规律，有助于国家的战略发展，同时也有利于长江经济带东、中、西地区的协调稳定的发展。本

文以2002—2013 年区域内9 个省2 个市的GDP、人均GDP 为基础数据，采用标准差、基尼系数、赫分达尔系数、首位度、局部

空间相关性等统计方法，通过空间统计模型对长江经济带区域经济进行定量研究，借助ArcGIS 软件的技术支撑，可视化地分析

长江经济带区域经济发展的空间差异及其演化特征，分析导致长江经济带区域经济发展差异的主要因素，进而为国家发展长江

经济带，合理制定区域经济协调发展，构建沿海与中西部相互支撑、良性互动的新棋局，缩小区域经济差异，提供对策和参考

依据。 

1 数据来源与研究方法 
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1. 1 数据来源 

考虑数据的真实性、连续性、可获得性的几个方面的因素，本研究是根据国务院2014 年9 月26日公布的《国务院关于依托

黄金水道推动长江经济带发展的指导意见》《长江经济带综合立体交通走廊规划》中划定的长江经济带的行政区划分布确定的9 

个省2 个市GDP、人均GDP、人口总数。在时间序列上选取2002—2013 年12 年的时间段，数据来源于各省( 市) 统计局统计网

站的电子版、国家统计局各地调查总队发布的国民经济和社会发展统计公报( 2002—2013 年) ，以此分析长江经济带9 个省2 个

市区域经济的空间演化轨迹。 

1. 2 研究方法 

1. 2. 1 标准差 

标准差是反映一组数据离散程度最常用的一种量化形式，是表示精确度的重要指标。本文采用标准差衡量各省人均GDP 的

绝对差距。 

计算公式: 

 

μ 为平均值，Ν 为样本数( 在我们的案例中样本数为11) i 为1，2，3，„„N。 

1. 2. 2 基尼系数 

它是判断收入分配公平程度的指标，是比例数值，在0 和1 之间，用来综合考察居民内部收入分配差异状况的一个重要分

析指标。 

计算公式: 

 

( 1) 将所有省份的全部调查人口按收入由低到高顺序排队，并按人数相等的原则平均分为若干组。本文我们分了11 组，

每组人口占总人口的1 /11。 

( 2) 其中wi表示从第1 组累计到第几组的人口总收入占全部人口总收入的百分比。 

1. 2. 3 赫芬达尔系数 

它是一种测量产业集中度的综合指数，是指一个行业中各市场竞争主体所占行业总收入或总资产百分比的平方和，用来计

量市场份额的变化，即市场中厂商规模的离散度，反映市场力量的分化程度和市场垄断程度。 

计算公式: 



 

 

X———所有省份的总收入，Xi———i 省份的收入，Si = Xi /X———第i 个省份的市场占有率 

N———该产业内的省份数，在我们的案例中N 为11。 

1. 2. 4 首位度 

它是一个形容市场竞争力的指标，特别是可以发现某省份与市场第一名( 首位省份) 的差距是拉大了还是缩小了。首位分

布理论是衡量城市规模分布状况的一种常用指标。首位度大的人均GDP 分布叫首位分布，规模最大的省份称为首位省份，本文

用于反映省际人均GDP 分布的集中度，定量研究我们所需的11 个省人均GDP 差异的时间演变规律。 

1. 2. 5 泰尔指数 

它是用来衡量个人间或地区间收入差距的指标。 

( 1) 地带内省际旅游经济差异程度泰尔指数公式为: 

 

式中: Yij和Nij分别为i 区域j 省、市域GDP 和人口数，Yi和Ni分别为i 区域GDP 和人口数。 

( 2) 地带间旅游经济差异程度泰尔指数 Tbr 公式为: 

 

式中: Yi和Ni分别为i 区域GDP 和人口数，Y 和N 分别为长江经济带GDP 和人口数。 

( 3) 将总差异分解为地带内( Twr) 和地带间( Tbr) 差异之和。 

1. 2. 6 局部空间自相关 

空间相关性反映一个地区区域单元上的某种地理现象或某一属性值与邻近区域单元上同一现象或属性值的相关程度。常用

的有全局 Morin's 指数和局部 Morin's 指数。本文为反映局部空间集聚程度，引入描述每个区域单元与其周围显著的相似值区

域单元之间空间集聚程度的指标，即局部 Morin's 指数，其计算方法如下: 

 



 

式中: Zi( Zj) 为标准化的观测值，I 为全局Morin's 指数，xi、xj分别为区域i、j 中的观察值，x为各区域的平均值; Wij

为二进制的邻接空间全值矩阵，定义空间单元的相互邻接关系; n 为研究单元总数。Morin's 指数的取值范围为［－ 1，1］之

间，小于0 表示负相关，等于0 表示不相关，大于0 表示正相关。同时用标准化统计计量Z 来检验n 个区域是否存在空间自相

关关系，其计算方法值为公式( 7) ，式中Z 值为正且显著时，表示存在正的空间自相关，也就是说相似的观测值( 高值或低值) 

趋于空间集聚; 当Z 值为负且显著时，表示存在负的空间自相关，相似的观测值趋于空间分散分布; 当Z 值为零，观测值呈独

立随机分布。 

正的 Ii 值表示该区域单元周围相似值( 高值或低值) 的空间集聚，负 Ii 的值表示该区域单元周围非相似值的空间集聚。

局部 Morin's 指数 Ii 检验的标准化统计量计算同公式: 

 

2 长江经济带区域经济空间演化特征 

2. 1 总体差异演化特征 

将长江经济带11 个省市2002—2013 年的人均GDP 代入上述标准差、基尼系数、赫芬达尔系数及首位度公式计算得出结果

( 见表1) 。从表1结果可知，人均GDP 均值呈不断上升的趋势，由2002 年10 817. 53元增长到2013 年44 865. 09元，增长了

4. 15 倍。第一阶段为2002—2006 年，此阶段增长幅度较缓慢，人均GDP 从2002 年10 817. 53元增长到2006 年18 209. 28 元，

增长了1. 68 倍。第二阶段为2006—2013 年，此阶段增长幅度较大，人均GDP 从2006 年18 209. 28元增长到2013 年44 865. 09，

增长了2. 46 倍。这说明长江经济带区域经济总体发展水平在不断上升，尤其是2006 年以后的发展水平比以前发展快得多。 

区域标准差也是呈现不断上升的趋势，与人均GDP 的增长一样，在2006 年以后发展较快，标准差从2002 年的5 824. 70 增

加到2013 年20 120. 22，增长了3. 45 倍。2002 年5 824. 70 上升到2006 年10 927. 56，增长了1. 88 倍; 从2006年开始，

标准差由10 927. 56 上升到2013 年的20 120. 22，增长了1. 84 倍。这说明长江经济带9个省2 个市区域经济的变动程度在加

大，区域稳定性在减小，绝对差距在逐年扩大，且这种趋势从2006 年后开始逐渐坚强。 

 

基尼系数变化范围为0. 174 5 ～ 0. 153 3，整体呈震荡下降趋势，反映区域经济空间分布的差异不大，表明长江经济带

地区的各省市积极的努力创造内需，在区域经济方面做出了很多的工作，从而使人均GDP 相对差异逐年缩小，说明长江经济带



 

地区的各省市人均GDP 的空间布局在发生变化。 

赫芬达尔系数11 年变化不大，基本在0. 360 1 ～ 0. 385 3 之间，表明长江经济带地区的各省市人均GDP 占地区总人均

GDP 的份额有差距但不是很大，并且显示随时间推移，差距在缩小。说明长江经济带地区的各省市人均GDP 空间布局相对稳定。 

首位度变化处于震荡变动中，变化不大介于 2. 071 8 ～ 2. 521 8，整体呈缩小趋势，首位分布很明显，研究期( 2002—

2013 年) 11 年间基本都是上海、江苏、浙江一直居于首位，说明长江经济带 9 个省 2 个市中首位度在变化，但变化不大，领

头羊一直是区位条件优越、经济基础较好、改革开放较早的江苏、浙江、上海。 

2. 2 各区域差异演化特征 

为了更清楚地了解长江经济带经济的发展情况，根据经济发展水平和所处地理位置，将长江经济带划分为东、中、西三大

地区: 上海、浙江、江苏为东部地区; 安徽、江西、湖北、湖南为中部地区;重庆、四川、贵州、云南为西部地区。从三大经济

区2002—2013 年人均GDP 均值变化情况看: 东部地区始终是走在整个经济带的前列，处于第二位的是西部地区，第三位是中部

地区。说明长江经济带三大地区的经济发展的空间布局相当稳定，排次始终没有变化。但在这11 年间中部地区2002—2003 年

间发展缓慢，2004—2007 年才开始发展加快，2008—2013 年加速发展; 西部地区2002—2004 发展不快，2005—2008 年发展

较快，2008 年以后以较快的速度发展; 东部地区以它独特的区位条件和雄厚的经济基础一直领先其他两个地区，而且人均GDP 

均值最低的2002 年也快达到西部地区2008 年的人均GDP 均值，超过中部地区2010 年人均GDP 均值。由此可见，长江经济带中

部地区和西部地区虽然在实施西部大开发后相对自己是有较大的发展，要真正达到快速发展，还需要更多的时间和更多的努力，

甚至需要几代人的努力。 

将长江经济带2002—2013 年各省市人均GDP 代入泰尔指数的公式计算总体的泰尔指数，然后将总体泰尔指数按照东部地区、

中部地区、西部地区进行分解，把人均GDP 分解成地带内差异和地带间差异，同时计算各自对差异的贡献程度，计算结果见表2。 

 

由表 2 可见，长江经济带总泰尔指数从 2002—2013 年总体变化不大，介于 0. 187 2 ～0. 097 3，随时间推移呈下降趋势，

最低的 2013 年下降到 0. 097 3。从三大经济区内部( 见表 2) 看，东部地区的泰尔指数与总泰尔指数变化规律类似，也呈现缓

慢下降趋势，尤其是 2010 年后下降的速度较快，中部地区和西部地区都呈现震荡变化中，中部地区 2002—2005 年泰尔指数呈

下降趋势，到 2006 年开始上升，直到 2013 年上升到最大值 0. 004 4，西部地区一直是小幅震荡，最后下降。组间差异与组内

差异总体呈下降趋势，组间差异下降的速度快于组内差异下降速度，组间差异明显大于组内差异，成为省际差异的主要来源。

由表 2 可见，长江经济带组间差异对总差异的贡献率呈缓慢上升趋势，从 2004 年开始的 79. 68%逐步上升到 2012 年 87. 99%，



 

是长江经济带人均 GDP 省际差异的主要贡献者。而组内差异对总差异的贡献率也呈现下降趋势，与组间比较下降的速度要慢一

些，从 2002 年 22. 63% 下降到 2013 年 11. 54%，最高的年份是 2002 年 22. 63%，这说明长江经济带东部地区、中部地区、

西部地区组内差异在缩小。 

3 长江经济带区域经济发展空间格局演化 

3. 1 区域经济发展要素的异质性格局 

在应用局部自相关分析时考虑到能够更清楚地看到其演变特征，选取2002、2007、2013 长江经济带三年的人均GDP 截面数

据为指标，利用Arc-GIS 软件得到Local Moran's I 系数，通过对系数分析看出长江经济带区域经济发展自相关时空变化的特

征。从Local Moran's I 来看，不难看出2002—2013 年Local Moran's I 系数的变化特征，2002 年系数较大的主要集中在江

苏、浙江、上海、贵州、重庆五省市，具有更高显著性水平的则是浙江、上海; 2007 年集中在安徽、浙江、湖北、贵州、云南，

具有更高显著性的是安徽、浙江、云南; 2013年集中在浙江、江苏、上海、贵州、云南，具有更高显著性水平的则是江苏、浙

江、上海。在西部大开发的利好政策下，云南、贵州、重庆等省市经济发展很快有了起色，尤其是云南，在2007 年Moran'sI 系

数的变化特征更加显著，从11 年总体状况来看，长江经济带区域经济发展的总体布局没有变，经济发展的热点地区始终集中在

靠近沿海地区和长江口的经济基础比较好的浙江、江苏、上海，其次贵州、云南受西部大开发政策的影响经济发展也非常显著，

而经济实力较弱的安徽、湖北、湖南、江西、重庆在震荡变化，Moran's I 系数出现负值，始终在负值以下的是湖北、江西。 

3. 2 区域经济发展差异格局集聚态势 

为了更好地体现每个省、市域经济的发展变化，本文选取2002、2007、2013 年3 个年份的省、市域截面数据作为衡量指标，

应用ArcGIS 软件得到Local Moran's I 系数，采用自然裂点分级模式的方法，将每个年份省、市区域按Local Moran's I指数

的大小从高到低依次分成集聚核心区、高度集聚区、中度集聚区和低度集聚区四种类型，从三个截面数据的演化过程来看，整

个空间格局基本保持较为稳定的状态，即集聚核心区( 2002 年是浙江、上海，2007 年还是浙江、上海，2013 年江苏发展较快

也成为成员之一，变成上海、江苏、浙江) 和低度集聚区( 2002、2007、2013 都是安徽) 基本保持在较稳定的空间格局。高度

集聚区在2002、2007、2013 年发生变化，由于西部大开发政策的影响云南、贵州一直处于较好的发展，一定程度上缩短了与东

部地区的差距，经济的发展逐步朝西部扩散。 

4 长江经济带区域经济差异的成因分析 

长江经济带区域经济差异的成因是历史长期发展的产物，是区域经济发展的一般规律的反映，有着明显的历史根源，既有

地理条件的原因也有政策等历史原因，因此影响经济差距的原因不是突兀存在的，而是各个因素之间相互联系、相互影响的结

果，其间有着明确的因果关系。 

4. 1 区位条件 

长江经济带中西部地区特别是青藏高原东部和云贵高原的地质地貌复杂，自然灾害较为频繁，自然、生态、气候、植被、

资源等情况千差万别。而东部地区地理位置优越，海陆运输交汇，面向东南亚，市场广阔，很多海岸城市和内河航运枢纽城市

都成为通商口岸，较内地城市发展得早。 

4. 2 交通问题 

长江经济带地处青藏高原的东部大陆内部，山地高原较多，地形地势差异较大，造成交通网络不发达，相对东部地区交通



 

密度小，从而造成西部地区资源开发不能得到充分的利用，交通的不发达又会为信息沟通造成一定的困难，不利于人才的流通

和技术的发展，阻碍了西部地区枢纽城市的发展机会，影响了西部地区潜在市场的发展。 

4. 3 人口差异和人口流动 

自然地理条件的差异，产生了自然资源、工农业生产、交通的通达性等方面差异，从而形成影响人口数量和人口素质的差

异，西部地区人口的教育程度相对东部地区来说要差一些，人才的匮乏必然带来技术和管理的问题，从而阻碍了地区经济的发

展。国家计委长期规划与产业政策司杨伟民曾撰文指出，“人口流动也是缩小地区收入差距的关键环节，因此在以缩小差距为

政策目标而制定国家布局政策时，必须同时考虑到人口流动的方向和规模”。 

4. 4 政策问题 

由于东、中、西部的经济发展差异，在改革开放初期，国家在统揽全局的时候优先考虑经济发展条件较好的东部地区，给

予的政策也是有利于东部地区的发展。而不发达的中西部地区获得国家各项优惠政策较迟，产业的发展一度受到限制，2000 年

国家提出进行西部大开发，国家逐步加大西部地区的投资份额，获得的各项政策也比以前多，产业也达到发展，但政策只有通

过一定的基础诸如人力、资本、基础设施、自我积累的能力、地理位置等才能真正发挥功效，政策是外因，需要内因的积极响

应，政策不能割裂开来自动发挥作用，只有利用当地的人力、物力充分掌握政策、利用政策，这样才能有效地缩小东、中、西

部差距。 

5 结论与讨论 

本文运用标准差、基尼系数、赫芬达尔系数及首位度、局部空间自相关等方法，较好地揭示了长江经济带空间格局演化特

征，通过几种方法的结合使用，不但从定性、定量角度反映，还从可视化的角度进一步了解长江经济带区域经济差异总体布局

的变化。总的来看，长江经济带区域经济总体发展水平在不断上升，尤其是2006 年以后的发展水平比以前发展快得多，但空间

布局没有发生太大的变化，相对差距在逐步缩小。 

第一，通过标准差、基尼系数计算分析区域呈现出绝对差距在逐年扩大，相对差距在逐年缩小。这反映出长江经济带区域

经济内各省市都在积极加强基础建设，加大各项投资尤其是经济带中西部地区加大对交通设施的建设，打通铁路、水路和空中

的立体交通方面做了大量工作和投入，国务院在发布《国务院关于依托黄金水道推动长江经济发展的指导意见》以及《长江经

济带综合立体交通走廊规划( 2014—2020 年) 》对中长江经济带的交通发展做出战略性的规划，这将大大利好长江经济带的经

济发展。 

第二，通过对赫芬达尔系数分析长江经济带整体数据都较小，下降的幅度也不大，区域经济发展各省市竞争激烈态势也在

加剧，但空间格局没有发生较大的变化。因此总体反映出长江经济带各省市经济发展的空间布局相对稳定。 

第三，首位度数据处于震荡变化缩小趋势，11年来上海、浙江、江苏始终占前三位，上海一直处于第一，浙江和江苏交替

在第二和第三之间，江苏厚积薄发，加大对固定资产的投入和基础设施的建设，以及在现代高科技软件等方面的发展，于2011 年

开始超过浙江处于第二位。 

第四，本文通过空间统计模型选取2002、2007、2013 三个时间的截面数据对长江经济带9省2 市的人均GDP 进行可视化分

析，并利用Are-GIS 软件技术，进一步可视化地反映了长江经济带区域经济差异的空间分布特征。从空间发展格局分析区域经

济集聚核心区内省份在交替变化，集中在上海、浙江、江苏，低度集聚区始终是安徽没有发生变化，中度集聚区在缩小，高度

集聚区在朝西部地区的青藏高原东部和云贵高原发展，说明西部地区的区域经济发展逐步在加速。 
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