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摘要：为了解贵州省城郊农民身份认同现状及影响因素，文章抽取 469 名城郊农民，使用

Logistic 回归模型分析影响城郊农民身份认同的有效预测因素。调研发现：城郊农民对城市

居民的身份认同度较低，仅有 22.4%认为自己是城市居民，认同自身农民身份的占 63.3%；受

教育水平、婚姻状况、个人收入水平满意度和生活质量是影响城郊农民身份认同的主要因素。

最后提出促进城郊农民身份认同的建议与对策。 
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一、引言 

未来 5～10 年是中国由乡村型社会向城市型社会转型的关键时期。据统计将有 2 亿多农民

流入城镇，再加上近几年已经进入城镇还未完全城市化的农民，共计将有 4 亿～5 亿农民流入

城镇[1]。新型城镇化的核心是人的城镇化，关键在于提高城镇化质量，目的是造福百姓和富

裕人民，即新型城镇化就是使进入城市的农民在城市中生活有保障、心理有安全感，生活方式

愿意逐渐转变。具体来讲就是使流入城镇的农民在身份和职业上变为城市居民，要想成为真正

意义上的城市居民，首要问题就是身份认同问题，接受城市居民身份还是农村居民身份[2]。

我国城镇化建设要想又好又快的推进，就必须尊重流入城镇的农民的意愿，了解他们的需求，

让他们从心理上认同自身的城市居民身份，只有这样，城镇化建设才算取得较好的实效。流入

城镇的农民如果对城市生活不认同，可以回乡继续做农民，但是城郊农民如果不能认同自身城

市居民身份，只能被动城镇化。因此，城镇居民作为不可逆的典型“过渡人”，无论是地理位

置，还是从职业、生活方式、居住方式等各个方面都必须要融入城市，适应城镇的生活节奏。

这就给国家和社会对城郊农民的城市融入问题提出了更高的要求。要达到这个目的，首当其冲

的问题是要了解农民的城镇化意愿及城镇化遇到的困难。 

 

二、文献综述 

城郊农民，是指家庭居住地位于城市与乡村结合区域，正在城市化或已经城市化，将要转

换为城市居民但户口未变更的农民群体。有以下几个特征：（1）家庭居住地位于城郊结合部

；（2）因为工业园区的建设已经失去土地；（3）本质上应属于城市居民，因贵州户籍未改革

，暂未转换为城镇户口。由于他们所住区域接近城市，有较多的机会接触城市，接受城市各种

影响，有着一些城市生活的经历，但在生产生活方式、风俗习惯、住房等方面又有着农村的印

记。 



近几年，关于农民身份认同和城市融入的研究大量增多，欧美发达国家有关社会融入的研

究多聚焦于国际移民的身份融入问题，认为移民的身份融入主要在于文化融合与文化认同。国

外城镇化发展表明，遵循社会发展现实，遵从农民意愿，城镇化发展就越快，农民的社会认同

感就越高[3-4]。国内则聚焦于农村富余劳动力迁移城市的社会适应与生活适应研究，从现状

、影响因素、对策与建议等出发，探讨农民的身份融入问题。张青等研究认为城郊农民的城市

身份认同危机源于其城市融入与城市适应[5]。杜洪梅的研究指出城郊农民若能较好的融入城

市社会就能促进该群体的城市身份认同[2]。李强认为城镇化进程中城郊农民身份认同与社会

融入的心理因素有关[6]。贾陆和认为城郊农民身份认同的影响因素有生活满意度、主观幸福

感、自我效能感、自尊，该群体对自身市民身份的认同与社会融入有相关关系[7]。 

关于农民融入城市的大量文献综述发现，影响农民转换为市民的主要因素有：（1）基本

人口学因素，如性别、受教育水平、民族、婚姻状况；（2）经济因素，如收入水平满意度、

家庭收入、个人收入等；（3）生活质量和生活适应，如生活满意度、安全感、认同感、方式

变化等。基于此，本研究以贵州省城郊农民为例，从城郊农民的主观融入意愿出发，构建城镇

化过程中城郊农民的身份认同模型，分析他们城市融入存在的问题，并重点从城郊农民自身因

素出发探讨他们融入城市的路径。 

 

三、研究对象和方法 

（一）研究对象 

本文数据来源于 2014 年 7—9 月和 2015 年 1—3 月两个时间段开展的调研，调研采取整群

随机抽样，对象为贵州省贵阳市、遵义市、安顺市等城郊地区的农民。调研由笔者和经过培训

的安顺学院应用心理学本科生担任，熟悉调查流程且以前做过社会调研。该调查以村为单位，

采取入户调研的方式进行。小学及以下学历由调查者读给被调查者，然后被调查者自由选择，

作答时间控制在 40 分钟内；初中及以上被调查者自由作答，作答时间控制在 25 分钟内。问卷

现场发放，现场收回，确保问卷的真实可信及有效回收。收回的问卷有专人核对并使用 SPSS21.0

建立数据库。本次调研共发放问卷 600 份，收回问卷 516 份，有效率 86.0%，有效问卷 469 份

，有效率 90.8%。 

有效问卷中，男性 231 人（49.3%），女性 238 人（50.7%）；已婚 232 人（49.5%），未

婚 237 人（50.5%）；平均年龄 28.88±9.84 岁，最小 12 岁，最大 70 岁，其中 12～20 岁的 75

人（16.0%），21～30 岁的 237 人（50.5%），31～40 岁的 89 人（19.0%），41～50 岁的 53

人（11.3%），51 岁及以上的 15 人（3.2%）。 

（二）研究方法 

研究将城郊农民身份认同设定为因变量，即“你觉得你现在是什么身份”，0=农村居民，

1=城市居民。自变量分为以下三类：（1）基本人口学因素，包括性别（1=男，2=女）、婚姻

状况（0=未婚，1=已婚）、年龄（1=12～20 岁，2=21～30 岁，3=31～40 岁，4=41～50 岁，5=51

岁及以上）、受教育水平（1=小学及以下，2=初中，3=高中或中专，4=大专及以上）；（2）

经济因素，包括个人收入满意度（1=低或非常低，2=中等，3=高或很高）、家庭收入满意度（



1=低，2=中等；3=高）；（3）生活质量和生活适应，包括您怎样评价您的生活质量（1=差，

2=一般，3=好）、“与城市人相比你觉得自己的社会地位属于哪类”（1=下层或中下层，2=

中层，3=中上层或上层）。 

身份认同模型使用二元 Logistic 回归模型，一般的 Logistic 模型数学表达式为： 

 

 

四、结果分析 

（一）城郊农民对城市居民身份认同度较低 

对“你觉得你现在是什么身份”的统计分析发现，城郊农民对城市居民的身份认同度较低

，有 297 人认为自己是农民，占 63.3%；认为自己是城市居民的有 105 人，占 22.4%；说不清

的占 67 人，占 14.3%。杜洪梅[2]、贾陆和[7]、刘芳[8]、卢永彪[9]等认为城郊农民身份认

同仍然偏向于农村居民，“农转非”意愿不强，在面对城市居民时其城市居民身份认同度大大

降低，与本研究结论有一致性。调研发现城郊农民认同度较低的原因中，城市消费水平高，缺

乏入城资金；城市治安不好，污染较严重；无力解决住房问题等排在前 3 位。 

（二）城郊农民身份认同的 Logistic 回归模型 

采用向前逐步筛选方法，建立 Logistic 回归模型，结果见表 1。 

Logistic 回归分析发现，受教育水平、婚姻状况、个人收入水平满意度和生活质量是影

响城郊农民身份认同的主要因素。性别、年龄、民族、家庭收入满意度、社会地位 5 个变量没

有进入方程，说明与参照类相比，它们对城郊农民身份认同的选择影响不大。 

模型 1 显示，受教育水平和婚姻状况对城郊农民的身份认同有显著影响。高中或中专的城

郊居民认同城市居民身份的概度是小学及以下群体的 3.968 倍，大专及以上是小学及以下群体

的 14.196 倍。学历越高，就业率及创业成功的概率就越高，在城市里收入水平可能就越高，

越愿意认同自身城市居民身份。已婚群体倾向于认同自身的城市居民身份，其概率是未婚群体

的 5.078 倍。调研发现，子女教育是城郊农民愿意融入城市的主要原因之一，因此已婚群体更

愿意认同城市居民身份。 



 

模型 2 显示，加入经济因素后，模型的解释率有了显著提高。个人收入满意度对城郊农民

的身份认同有显著影响，收入满意度高的城郊居民认同城市居民身份的概率是收入低群体的

9.641 倍。分析表明，个人收入水平满意度越高，越愿意认同城市居民身份。城市生活成本较

高，如果对收入较满意，那么在城市生活的压力就较小，就愿意适应并融入城市。 

模型 3 显示，生活质量因素进入回归方程后，模型的解释率有所提高，Nagelkerke R2 为

0.308，正确判断率为 84.0%。其中，生活质量对城郊农民的身份认同有显著影响，生活质量

一般的群体城市居民身份认同概率是生活质量较差群体的 2.915 倍，生活质量较高群体是较差

群体的 4.595 倍。生活质量越高，城市生活就越舒适，压力越小，越能适应城市生活，所以他

们越愿意融入城市。 

 

五、建议与对策 

（一）增强城郊农民城市归属感 

首先，改变城郊农民安土重迁的意识，户籍制度上给予城郊农民宽松的政策。其次，城镇

或城市做好接纳新居民的各种准备，主动与新居民进行社会交往，建立良好的社交网络，平等

看待新居民的社会地位，减弱其社会孤独感，增强其城市归属感，让他们从心理层面认同自己

的城镇或城市居民身份，逐渐接受自己的身份变化，更好的融入社会。最后，做到城郊农民进

入城市后的权利与义务的统一与平衡，使城郊农民获得是城市一份子的归属感，从而增强其身

份认同感与社会融入感。 

（二）给城郊农民自身及子女创造发展的机会 

调研发现城郊农民愿意进城生活或定居的原因中，子女教育和自身发展排在了前两位。

Logistic 回归模型也发现，已婚群体更愿意承认市民身份。可见，孩子的教育成为他们认同

市民身份的主要原因之一。因此，地方政府应重视解决进城农民的子女教育问题，提供优质教

育资源。还要更新教育理念，让他们与原居民享有同等的教育资源。同时，调研发现，个人收

入满意度、学历越高，越认同城市居民身份。因此，政府应加强对城郊农民的就业培训，促进



就业，提高经济收入；免费组织城郊农民开展学历培训，如电大、夜校、职业教育等培训，提

高他们的学历和职业技能，引导他们自我融入。 

（三）加强城郊农民居住地城镇化建设，提升城市辐射力 

对工业园区周边的城郊农民调查发现，超过 80%的农民均游离于农村和县城之间，而主要

以农村为主。主要原因在于城市辐射能力不足，很多县城的工业园区都处于荒废状态。因此，

小城市的城镇化应依托居住地建设，不仅只建设工业园区，还要加强工业园区周边的建设，如

社区、医院、商业等配套设施。只有完善了这些配套设施，才可能建立新的城镇，他们也自然

成为城市居民，避免颠沛流离之苦，更能融入城市。 
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